Obec BYSTRE _
Obecny urad, Sari$ska 98/20, 094 34 Bystré

Okresny urad Vranov nad Toplou
Odbor starostlivosti o ZP
Namestie slobody 5

093 01 Vranov n/T

Vas list Eislo/zo dita: Nase &islo: Vybavuje: Bystré
OU-VT-0OSZP-2026/000340-105 BY-2024/183-0OCU-08 PhDr. Lubomir Hreha 19.03.2026

Vec:

Néavrth na doplnenie podkladov potrebnych pre rozhodnutie o navrhovanej &innosti
»~Rekonstrukcia pecnej linky na vypal slinku®

- zaslanie.

Obci Bystré bolo dita 04.03.2026 doruené oznamenie Okresného vradu Vranov n/T,
odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ¢&islo OU-VT-OSZP-2026/000340-105 zo dia
02.03.2026 o ukondeni procesu obstarivania podkladov pre rozhodnutie o navrhovanej
¢innosti ,,Rekondtrukeia pecnej linky na vypal slinku navrhovatel'a Zeocem s.r.o0., PreSovska
282, Bystré, v ktorom bolo uvedené aj poudenie podla § 33 ods. 2 zik. & 71/1967 Zb.
o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov (d'alej len zikon o spravnom konani) Obec
Bystré, ako G¢astnik konania a dotknut4 obec ma moznost’, aby sa pred vydanim rozhodnutia
mohla vyjadrit’ k jeho podkladu i k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnut’ jeho doplnenie.
Uvedené pravo mdZe obec vyuZit' v silade so zasadou rychlosti a hospodamosti konania
v lehote 7-dni od dorucenia tohto listu.

Vzhladom ktomu, Ze uplynula zna¢ne dlhd doba, podas ktorej mohol byt spisovy
materidl k navrhovanej &innosti ,,RekonStrukcia pecnej linky na vypal slinku“ doplneny
o mnoZstvo novych podkladov, ktoré nie moZné pri jednoduchom nahliadnuti do spisu
predtudovat’ a hned’ sa k nim pre ich naroénost’ aj vyjadrit, pripadne navrhnat ich doplnenie,
obec Bystré, ako udastnik konania adotknutd obec poZiadala v zmysle § 23 zakona
o spravnom konani vzneni neskorfich predpisov Okresny urad Vranov n/T, Odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie o kopiu vietkych podkladov, vratane kopie z technickych
nosicov, ktoré boli doplnené do spisového materidlu v lehote od 13.12.2024 do 02.03.2026
a to o mozno v najkratdej lehote v silade so zdsadou rychlosti konania, aby sa obec mohla
vyjadrit' k podkladom i k spdsobe ich zistenia, pripadne navrhnut’ doplnenia.

Zaroveil obec Bystré poZiadala predlZit' lehotu na vyjadrenie a to o sedem pracovnych dni
od prevzatia Ziadanej kdpie spisového materidlu s tym, Ze¢ kopiu spisového materidlu na
zdklade ozndmenia  pride prevziat’ zastupca obce aobec uhradi ndklady spojené
s vyhotovenim képii.

Diia 12.03.2026 bola obci Bystré dorucena képia doslych podkladov a to kopia Stanoviska
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navrhovatel'a k pripomienkam odvolacieho organu k zavere¢nému stanovisku k navrhovanej
¢innosti ,,Rekonstrukcia pecnej linky na vypal slinku® a ozndmenie Okresného tiradu Vranov
n/T, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie &islo OU-VT-OSZP-2026/000340-109 zo dila
11.03.2026, e bol predizeny termin na uplatnenie § 33 ods. 2 zikona o sprdvnom konani o 10
dni od dorudenia ozndmenia.

Podla § 32 ods. 1 zikona o spravnom konani je sprdvny orgdn povinny zistit' presne
a uplne skutodny stav veci a za tym uéelom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie.

Podla § 34 ods. 1 zikona o spravnom konani na dokazovanie moZno pouZif vietky
prostriedky, ktorymi mozZno zistit’ a objasnit’ skutoény stav veci a ktoré su v silade s pravaymi
predpismi.

Podla § 34 ods. 2 zikona o spravnom konani ddkazmi si najmé vysluch svedkov,
znalecké posudky, listiny a ohliadka.

Podla § 34 ods. 4 zidkona o sprdvnom konani vykondvanie dbkazov patri sprévnemu
organu.

Podl'a § 36 zdkona o sprivnom konani ak je pre odborné posiudenie skuto&nosti
doleZitych pre rozhodnutie potrebny znalecky posudok, spravny organ ustanovi znalca.

Obec uz v odvolani proti Zaverednému stanovisku vydaného Okresnym tGradom Vranov

/T, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie pod ¢&islom OU-VT-OSZP-2024/000249-076
jasne uviedla, Ze su¢asny stav (nulovy variant, keby sa navrhovana €innost’ nerelizovala) pre
zdroje znetistenia v zdvode Zeocem s.r.0. bol stanoveny na zaklade hlaseni prevadzkovatela
zdrojov znedistenia ovzdusia beZne dosahovanymi hodnotami na zdrojoch, monitorovacich
sieti Slovenského hydrometeorologického ustavu, pritom Ziadna stanica sa nenachadza v obci
Bystré ani v jej okoli a matematického modelovania. Sprava vobec neprihliadala na to, Ze
hlasenia mozu byt nepravdivé, limity mdzu byt pravidelne prekraované a emisna situacia na
zdrojoch avcelom Gzemi je celkom ind. To, ako vtom d&ase vyzeralo okolie arealu
spolo¢nosti Zeocem Bystré doloZila aj fotodokumentaciou (stromy, ktoré sa nachadzali okolo
Hermanovského potoka na urovni Mlynskej ulice boli zneistené a mali $edozelenu farbu,
prasnost’ v areali spolonosti Zeocem a.s.).

Obec preto uz vtedy Ziada o vykonanie dlhodobého merania kvality ovzdusia v okoli
objektu spoloénosti Zeocem s.r.o. Bystré a to opravnenou certifikovanou osobou a aZ na
zdklade toho stanovenie nulového variantu, ktory nisledne bude zapracovany do Spravy
0 hodnoteni navrhovanej ¢innosti ,,Rekonstrukcia pecnej linky na vypal slinku®.

V doruenom __ stanovisku  navrhovatela  k pripomienkam odvolacieho organu
k zdvereénému stanovisku k navrhovanej &innosti ,Rekonstrukcia pecnej linky na vypal
slinku® je znova uvedené:

.»Navrhovatel' text rozptylovej Studie chdpe tak, Ze sucasna prevdadzka navrhovatela
produkuje hlavne (primdrne) emisie TZL. Z predmetného textu rozptylovej Studie viak
nevyplyva, Ze stc¢asnd prevadzka navrhovatela je jedinym producentom emisii TZL v Bystrom
a ani skutocnost, Ze by siucasnd previdzka navrhovatela v Bystrom bola najvicsim (hlavnym)
zdrojom emisii TZL v Bystrom. To, Ze v obci Bystré su hlavnym zdrojom znedistenia ovzdusSia
lokdlne kireniska, vyplyva z web strdnky SHMU.

Rozptylovad $tidia podla ndzoru navrhovatela sice neponiitka odpoved’ na otdzku, kto je
v sticasnosti najvdacsim producentom emisii TZL v obci Bystré, nepochybne viak identifikuje,
Ze sucasnd prevadzka navrhovatela je sice zdrojom TZL PM10 a PM2,5, aviak emisie TZL sa




nachddzajiu v ovzdusi v mnoZstve, ktoré je pod zdkonom stanovenym limitom (vid priloha é. 2
strana 28 rozptylovej $tudie). Konkrétne pri PM 10 35,42% zo zdkonom stanového limitu
apri PM 2.5 75,5% zo zdkonom stanoveného limitu. S ohladom na celkovy podlimitny stav
TZL nachddzajicich sa v ovzdusi v Bysirom sa javi zodpovedanie otdzky, kio je v sucasnosti
najvacsim producentom emisii TZL v Bystrom zbytoénd. S ohladom na uvedené navrhovatel
nevidi dovod na to, aby sa prvostupiiovy orgdn zaoberal tymto nedostatkom v novom
prejednani veci. “

Obec opakovane predklada dokazovy materidl a to fotodokumenticiu sa&asného okolia
aredlu spolo€nosti Zeocem s.r.o. Bystré, hlavne ihli¢natych stromov, ktoré sa nachadzaji za
Hermanovskym potokom, cca 220 m od oplotenia aredlu. Na fotodokumenticii jasne vidiet,
Ze ihlinaté stromy si dvojfarebné. T4 &ast’ stromov, ktoré je natotend k aredlu spolo¢nosti je
Sedej farby a je znaéne zapraSena a &ast’ stromov, ktord je natogend od aredlu spolo&nosti je
zelena. Tak je to aj s okolim okolo 3titnej cesty I/18 v useku okolo arealu spoloénosti. Okolie
krizovatky 3t. cesty /18, 3t. cesty III/3606 a miestnej komunikécie (DruZstevna ulica) ma
nadych aj do &ervenej farby. Nie je to vysledok reakcie daZd’ovej vody so zelenou skalicou?
Takéto zafarbenia okolia aredlu spoloénosti Zeocem s.r.o. Bystré by asi nebolo, keby emisie
TZL nachadzajiice sa v ovzdusi boli pod zikon stanovenym limitom,

Z uvedeného dévodu obec Bystré, ako ¢astnik konania a dotknutd obec navrhuje, aby
boli doplnené podklady potrebné pre rozhodnutie o navrhovanej &innosti ,Rekon3trukcia
pecnej linky na vypal slinku® a to o miestnu ohliadku okolia arealu spolo¢nosti Zeocem s.r.0.
Bystré spravnym orgénom, ktory sa tak mdZe presved¢it, &i aj na inych miestach v obei
Bystré sa nachédzaju podobné dvojfarebné stromy, ako v okoli arealu spolo&nosti Zeocem
s.1.0. v smeroch ktorymi smeruje vé¢3ia &ast’ vetrov. TaktieZ, aby do konania bola pribrata
odborne sposobild osoba (znalec), ktord vykonanad meranie kvality ovzdusia v okoli objektu
spololnosti Zeocem s.r.o. Bystré ato hlavne smerom k zastavanej &asti obce Bystré ana
zéklade toho uréi kvalitu ovzdusia v obci Bystré a stanovi nulovy variant, ktory nasledne bude
zapracovany do Spravy o hodnoteni navrhovanej &innosti ,,Rekonstrukcia pecnej linky na
vypal slinku®.

Taktie? nevieme podla &oho urgil SHMU, Ze vobei Bystré si hlavnym zdrojom
znedistenia ovzdusia lokalne kureniskd, ked’ celd obec je plynofikovan4, &ast domdcnosti
vyuZiva tepelné Cerpadld, iné obnoviteI'né zdroje av okoli obce sa nenachadzaji ani také
lesy, ktoré by poskytovali dostatok palivového dreva. Preto taktieZ navrhujeme, aby spravny
orgdn poziadal SHMU o vysvetlenie, ¢ na zéklade akych podkladov dogiel k takémuto
stanovisku.

S pozdravom

Priloha:
Fotodokumentécia v poéte 15 fotiek.
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