1/18 a 1/74 Lipniky — UbPa, prelozka cesty

ZAVERECNE STANOVISKO

(Cislo 7141/10-3.4/ml)
vydané€ Ministerstvom Zivotného prostredia SR podla § 37 zdkona ¢. 24/2006 Z. z.
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

I.ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

i, Nazov
Slovenska sprava ciest Bratislava

2. Identifikac¢né Cislo
003 328
3. Sidlo

MiletiCova 19, 826 19 Bratislava

II.ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

. Nazov
[/18 a 1/74 Lipniky — Ubl'a, prelozka cesty

2. Ucel

V suCasnosti sa cela doprava realizuje na cestach I. triedy. Trasa ma v dotknutom
uzemi niekol’ko bodovych porach, spdsobenych hlavne smerovym a vySkovym
vedenim cesty a neriadenymi krizovatkami. Tieto bodové zavady su natolko
vyznamné, 7e v uzemi vytvaraju kritické nehodové lokality. U&elom navrhovane;
cinnosti je tieto zavady odstranit. Vyznam posudzovaného dopravného prepojenia
posiliiuje aj rastuca potreba skvalitnit’ dostupnost’ vSetkych regionov Slovenska
s cielom vyrovnavat’ existujlice regiondlne disparity.

3. Uzivatel’
Dopravna verejnost’. Spravca: SSC Bratislava, IVSC Kosice

4, Umiestnenic navrhovanej ¢innosti
kraj:  PreSovsky, KoSicky
okres: PreSov, Vranov nad Toplou, Michalovce, Humenné, Snina
katastralne tzemia: Nemcovce, Sari$ska Poruba, Lipniky, Chmelov, Pavlovce,
Radvanovce, Medzianky, HanuSovce nad Toplou, Petrovce, Bystré, Cierne nad
Toplou, Vys$ny Zipov, Jastrabie nad Toplou, Hlinné, Vranov nad Toplou, Sol,
Caklov, Hencovce, Nizny Hrabovec, Strazske, Brekov, Humenné, Lackovce, Jasenov,
Hazin nad Cirochou, Kamenica nad Cirochou, Modra nad Cirochou, DIlhé nad
Cirochou, Bela nad Cirochou, Snina, Stak¢in, Kolonica, Ladomirov, Klenova, Ubla




.

Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Technicka Stidia z hladiska etapizacie vystavby navrhuje:

zaCatie vystavby — 2015
ukoncenie vystavby a uvedenie do prevadzky — 2020

Vzhl'adom na upraveny postup vystavby dial’nic a rychlostnych komunikécii budu uvedené
terminy spresnené podla aktualnej situacie vo vystavbe.

Z hl'adiska rozsahu stavby prelozky cesty sa odporica rozdelenie na jednotlivé Casti :

cesta I/18 v useku Lipniky — StraZske
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stavba — I/18 Lipniky — Hanusovce zapad (ZU — km 7,800)

stavba — 1I/18 HanuSovce zapad — Bystré (km 7,800 — km 15,000)

stavba — 1/18 Bystré — Vranov sever (km 15,000 — km 30,800)

stavba — I/18 Vranov sever — Vranov juh (km 30,800 — km 37,200)

. stavba —I/18 Vranov juh — Nizny Hrabovec (km 37,200 — km 42,500)
stavba — I/18 Nizny Hrabovec — Strazske juh (km 42,500 — 48,260)

esta I/74 v useku StraZske — Ubla

stavba — [/74 Strazske juh — Brekov (ZU — km 7,400)

stavba — [/74 Brekov — Humenné (km 7,400 — km 13,500)

stavba — [/74 Humenné — Snina zapad (km 13,500 — km 26,000)
stavba — I/74 Snina zapad — Snina vychod (km 26,000 — km 34,000)
stavba — I/74 Snina vychod — Kolonica (km 34,000 — 42,500)
stavba — 1/74 Kolonica —- Ubla (km 42,500 - 57,000)

Z navrhovanych stavieb je v su€asnosti podrobnejsie spracovanych nickol’ko usekov :

6.

[/18 Vranov sever — Vranov juh dizky 7,5 km, na ktory bol v roku 2008 ukonéeny
proces EIA s doporuCenym zelenym variantom

I/18 Nizny Hrabovec — Petrovce nad Laborcom dlzky 15 km, na ktory bol v roku 2008
ukonéeny proces EIA s doporu¢enym modrym variantom avroku 2009 bola
spracovana dokumentacia na uzemné rozhodnutie, uzemné rozhodnutie vydané dna
27.10.2010, pravoplatné dna 6.12.2010

/74 Strazske juh - Brekov na ktory bol v roku 2008 ukonceny proces posudzovania
s doporu¢enym modrym variantom a v roku 2009 bola spracovana dokumentacia na
uzemné rozhodnutie, pri¢com v stcasnosti prebicha proces pripravy izemného konania
a Statnej expertizy, ktory je sucastou stavby I/18 Nizny Hrabovec — Petrovce nad
LLaborcom dlzky 15 km

1/74 Brekov — Humenné dizky 10 km, na ktory bol v roku 2009 ukon&eny proces
posudzovania s doporuenym ,,zelenym variantom a v suCasnosti prebicha spracovanie
dokumentacie na uzemné rozhodnutie

[/74 Snina — Kolonica dizky 9,5 km, na ktory bol v roku 2009 ukonéeny proces
posudzovania s doporu¢enym Cervenym variantom, v sucasnosti je na Ciastkovy usek
vydané¢ rozhodnutie o umiestneni stavby zo dna 24.10.2011.

Stru¢ny popis technického riesenia a varianty ¢innosti

Nulovy variant

Koncepcia rozvoja dialnic a rychlostnych ciest Slovenska v siCasne] dobe neuvazuje so
situovanim dial'nice alebo rychlostnej cesty v zaujmovom tGzemi. Hlavnu dopravnu funkciu
v tomto uzemi zabezpecCuje siet’ ciest I. triedy, ktord je napojenda na navrhovanu rychlostnu
cestu R4 v navrhovanej mimourovinove] krizovatke Lipniky a zaroven je cestou [/18 napojena
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na navrhovanu dialnicu DI pri meste Michalovce. Taktiez cesta 1/79 pri meste Secovce je
napojena na navrhovanu dial’nicu D1.

Posudzované varianty

V avode prac boli v technickej studii (DOPRAVOPROIJEKT, a.s., Bratislava,2010) navrhnuté

nasledovn€ varianty: variant A Cerveny 1/18, variant B modry I/18, variant C zeleny I/18,
variant A ¢erveny I/74 a variant B modry 1/74.

Na zaklade predloZzeného zameru, Ministerstvo Zivotného prostredia SR vo vydanom rozsahu
hodnotenia zo diia 19.07.2010 urcilo na podrobné posudzovanie v sprave o hodnoteni, okrem

nulového variantu a vySSie popisanych variantnych rieSeni, aj dopracovany subvariant

A Kk variantu A ¢ervenému 1/74 v aseku km 42,000 — 56,667 vedeny cez udolie potoka
Pol'ana.

Zakladna charakteristika a parametre Studovanych variantov

Navrhovana prelozka cesty 1/18 mé vo v3etkych variantoch zaCiatok zapadne od obce Lipniky
v MUK ,,Lipniky*. Juzne od mesta Strazske je napojena v MUK ,,Strazske — juh® na cestu

[/74, pricom ako sucast’ d’alSej stavby je cesta 1/18 z tejto MUK d’alej vedena juZzne smerom
na Michalovce.

Prelozka cesty 1/74 ma zaliatok situovany v MUK ,,StraZske — juh® a koniec prelozky cesty

I/74 je situovany v existujicom hrani¢nom priechode Ubla — Malyj Breznyj na slovensko-
ukrajinskej hranici.

Navrhova rychlost’ prelozky cesty kategorie C 11,5 je 100 km/hod. s polomermi smerovych
oblikov od 500 m do 2 500 m. V Gdoli rieky Topl'a, Laborec a Cirocha je priestorové vedenie
prelozky cesty zodpovedajice navrhovej rychlosti 120 km/hod (C 11,5/120). Useky prelozky
cesty budované v kategdéru C 11,5100 (120) mdézu byt vo vyhlade dobudované na
Stvorpruhovu cestu kategorie R 24,5/100 (120), pricom navrhovana prelozka cesty tvori pravil
polovicu tejto vyhladovej kategorie. VzhPadom na vyhlPadové zaradenie navrhovane;
prelozky cesty do siete rychlostnych ciest a obmedzeny pristup vozidiel na vyhladovu
rychlostni komunikaciu podl'a zdkona o premavke na pozemnych komunikaciach pre vozidla
s konstrukcnou rychlostou mensou ako 40 km/hod, je komunikdcia situovana hlavne mimo
zastavane¢ uzemie, pripadne na okraji vyssSich urbanizovanych celkov.

Prehladna tabulka hlavnych ukazovatelov navrhovanych trds prelozky cesty

PreloZka cesty I/18 Prelozka cesty 1/74
Ukazovatel’ m.j. Variant A Variant B Variant C Variant A Vﬁ;‘;n{B

cerveny I/18 | modry /18 zeleny /18 Cerveny I/74 I /7‘?)
Celkova dizka trasy | km 48.260 46,365 | 49,255 56,665 57,580
Mosty do 50 m m° 3 662 3377 1 652 9326 7 099
n“f“ty 0d 50do 100 | - 11158 11 480 8 302 7158 4 002
Mosty nad 100 m m’ 43 316 68 743 67 960 64539 | 57687
Ostatné mosty nad | 5096 2 475 3917 340 956
cestou
Upravy vodnych m 1 775 3 640 3670 1 560 | 740
tokov
Odlucovace rop. ks 10 16 14 12 10
latok
Protihlukové steny m" 24 615 23 424 25 800 23 532 26 040
Oplotenie m 2 490 2 540 2 540 2 000 2 000

(J



Technicky popis variantov

Usek prelozky cesty I/18 Lipniky — Strazske

Od ZU po km 4,000 trasa prechadza pahorkatinnym aZz horskym tzemim vrchu ,.PetiC®
s nadmorskou vyskou 340 m n.m. V tomto useku je prelozka cesty 1/18 situovana na okraji
zastavaného uzemia obce Lipniky. Tesne pod sedlom Peti¢ prechadza prelozka cesty hranicou
okresov Pre$ov a Vranov nad Toplou. Zo sedla Peti¢ prechadza idolim Medzianskeho potoka
cez zastavané uzemie obce Pavlovce, ¢ast Podlipniky. Udolim Medzianskeho potoka je
vedend az k juznému okraju zastavaného uzemia mesta HanuSovce nad Toplou, priCom
v tomto useku prechadza zvlnenym az pahorkatinnym terénom. Varianty B modry 1/18 a C
zeleny 1/18 v useku km 3,000 az 8,000 su vedené koridorom Zelezninej trate ¢. 193 Humenne
— Presov, pri¢om variant B modry je situovany priamo v subehu ZzelezniCnej trate cez
zastavané Gzemie mesta Hanusovce nad Toplou. V useku km 12,000 az 14,000 prechadza
prelozka cesty variantu A Cerveného I/18 pahorkatinnym uzemim v koridore ZelezniCnej trate
&. 193 Humenné — PreSov a pretina v preluke zastavaného Gizemia obce Bystré. V km 15,000
krizuje Zelezni¢nua trat Humenné — PreSov. V Gseku od km 16,000 po km 29,000 je prelozka
cesty vedena priamo rovinatym uzemim udolia rieky Topla s jej niekol'’konasobnym krizenim.
Prelozka cesty prechadza uzemim obci Cierne nad Toplou, Vysny Zipov, Hlinné, Jastrabie
nad Toplou, Caklov a Vranov nad Toplou.

Trasa prelozky cesty variantu B je v Giseku km 31,000 az 38,000 navrhnuta rovinatym uzemim
udolnej nivy rieky Topla, ktoru niekol’kokrat krizuje, vratane jej bo¢nych pritokov. Variant B
modry /18, prechadza cez zastavané Uzemie mesta Vranov nad Toplou v jeho najuzsom
mieste okolo rieky Tople. V juznej Casti mesta je prelozka cesty situovana medzi ricku Topla,
ktortt niekol’kokrat pretina a priemyselny park Ferovo. Prelozka cesty v celej trase krizuje
niekol’ko er6znych ryh s trvalymi a obéasnymi tokmi a kriZzuje jestvujucu ZelezniCna trat’ C.
192 TrebiSov — Vranov nad Toplou. V priestore juzne od priemyselného parku kerovo
prechadza pol'nohospodarsky vyuzivanym tzemim. JuZzne od mesta Vranov nad Toplou sa

napaja k mieste kriZzenia cesty 1/18 so Zelezni¢nou tratou ¢. 193 Humenné — Presov na
jestvujuce cesty I/15 a I/18. '

Varianty A Cerveny [/18 a C zeleny 1/18, preloZzky cesty prechadzaju zapadne od mesta
Vranov nad Toplou, ¢ast Cemerné mierne zvinenym terénom a si vedené priamo cez lokalitu
chraneného loziskového Uzemia tehliarskej hliny nad astou Cemerné. Juzne od mestske;
asti Cemerné krizuje prelozka cesty jestvujucu cestu [/79, kde je situovand mimouroviiova
krizovatka prelozky cesty 1/18 s cestou 1/79. Prelozka cesty prechadza udolim rieky Topla
s krizenim rieky a Zelezni¢nej trate ¢. 192 TrebiSov — Vranov nad Topl'ou mostnym1i objektmy,
za rickou Topla prechadza prelozka cesty polnohospodarsky vyuZivanym zemim a juzne od
mesta Vranov nad Toplou sa napdja k mieste krizenia cesty 1/18 so ZelezniCnou tratou €. 193
PrcSov — Humenné na jestvujuce cesty 1/15 a 1/18.

V useku km 38,000 az km 44,000 prechadza prelozka cesty koridorom ZelezniCnej trate
Humenné — PreSov v blizkosti zastavaného tzemia obce Nizny Hrabovec. Medzi obcou Nizny
Hrabovec a mestom Strazske prechadza prelozka cesty pahorkatinnym uzemim a juhozapadne

od mesta Strazske prechadza koridorom Zzelezni¢nych trati Humenné — PreSov a Strazske -
Michalovce.

Usek prelozky cesty 1/74 Strazske — Ubla

Zaciatok prelozky cesty [/74 je situovany v krizovatke Strazske juh v koridore ZelezniCne)
trate Strazske — Michalovce. Prelozka cesty /74 v tseku ZU az km 8,000 je situovana
subezne s touto Zelezni¢nou tratou a vytvara tak spoloény dopravny koridor. Z hladiska
morfologie terénu prelozka cesty /74 v useku 7ZU a7 km 15,000 prechadza rovinatym
tzemim udolnej nivy rieky Laborec. V km 1,000 vstupuje medzi zastavané uzemie mesta
Strazske a Zelezni¢nu stanicu. Severne od mesta Strazske az po juzny okraj zastavancho
uzemia mesta Humenné prechadza rovinatym Gzemim v kKoridore ZelezniCnej trate Humennc -




PreSov. V tomto useku prechddza vychodne od obce Brekov medzi obcou a aredlom
pol'nohospodarskeho druzstva. V km 9,000 vstupuje prelozka cesty do zastavaného uzemia
mesta Humenné. Variant B modry 1/74, je situovany v rovinatom Uzemi subeZne s riekou
Laborec. Variant A Cerveny /74 je situovany v mierne zvlnenom Uzemi vychodne od
zastavan€ho uzemia mesta Humenné.

Severne od mesta Humenné az po obec Beld nad Cirochou prechadza rovinatym Gzemim nivy
ricky Cirocha s jej niekol’konasobnym krizenim. Variant B modry 1/74 je situovany vychodne
od zastavaného uzemia obci Modré nad Cirochou, Dlh4 nad Cirochou v mierne zvlnenom aZ
pahorkatinnom uUzemi. Severne od obce Beld nad Cirochou prechiddza prelozka cesty
vychodnym okrajom zastavaného Uzemia mesta Snina. Prelozka cesty vtomto useku
prechadza horskym uzemim s niekol’kymi hibokymi udoliami vodnych tokov so strmymi
svahmi. Severne od mesta Snina prechadza opit rovinatym Gzemim v stbehu s riekou
Cirocha az po obec Stak¢in. Juzne od obce Stak&in z udolia rieky Cirocha smeruje prelozka
cesty 1/74 vychodne smerom na Ubl'u, pricom v tom useku (km 36,000 aZ KU) prechadza
pahorkatinnym az horskym Uzemim s pocetnymi tzemiami nachylnymi na zosuvanie.
V tomto useku prechadza prelozka cesty okolo obce Kolonica, Ladomirov a Ubla. Vychodne
od obce Ubla az po Statnu hranicu SR/Ukrajina prechadza prelozka cesty Gdolim potoka

Ublianka. Koniec prelozky cesty /74 je situovany v priestore jestvujiceho hrani¢ného
priechodu Ubla/Malyj Bereznyjj.

Subvariant A zeleny 1/74

Navrh subvariantu A zeleny 1/74 vyplyva z poziadaviek rozsahu hodnotenia MZP SR. Usek
prelozky cesty 1/74 Subvariant A zeleny je od km po 41,500 totoZny s variantom A ¢ervenym

[/74. V km 41,500 sa odpaja navrhovany subvariant A zeleny od variantu A &erveného
a prechadza na mostny objekt vkm 42,000, ktorym krizuje udolie s potokom Koloni¢ka.
Subvariant A zeleny pokracuje nasypovym telesom na most v km 42,500, ktorym kriZuje
udolie s bezmennym potokom a jestvujicu cestu 1/74, na ktoru je subvariant A zeleny
napojeny MUK Kolonica. Prelozka cesty 1/74 pokraCuje ndsypom na most v km 43,400,
ktorym kriZuje udolie s potokom Maly Tapovec. Trasa d’alej prechadza na svahy vychodne od
obce Kolonica a zarezom vchadza do udolia potoka Polana, kde krizuje vyrazné erozne ryhy
s doCasnymi aj trvalymi pritokmi potoka Polana mostnymi objektmi. V km 48,000 je

subvariant A zeleny napojeny na jestvujicu cestu /74, resp. variant A Cerveny MUK
Ladomirov vychod. Od 48,000 po KU je zase totozny s variantom A &ervenym 1/74.

Upravy vodnych tokov

V mieste kriZzenia (sibehu) trasy prelozky cesty s vodnym tokom je potrebné upravit
jestvujace vodné€ toky, pripadne realizovat’ prelozku vodného toku. Vzhladom na situovanie
preloZzky cesty v udoli riek Topla, Laborec a Cirocha, ako aj ich pritokov, je potrebné

predstavuje zadsah do meandra rieky Tople, ktory prelozka cesty krizuje niekol’kokrat. V tomto
uscku je prelozka cesty situovana v predpokladanom zatopovom tzemi rieky. Situovanie
cesty, ako aj navrh mostnych objektov s vi¢$im mostnym otvorom, by mali minimalizovat
riziko zvySenych zaplav vplyvom situovania prelozky cesty do tohto zatopového tizemia.

iiiii

a variante C zelenom 1/18, ktoré si vyZaduja Gpravu rieky v jej meandroch. Variant A ¢erveny
I/18 s1 vyzaduje iba opevnenie koryta v mieste krizenia mostnym objektom.

Pr1 prelozke cesty 1/74 je vd¢si zasah do vodnych tokov s potrebou ich tGpravy pri variante B

modrom 1/74, ako pri variante A Cervenom 1/74, ktory si vyzaduje upravu opevnenia koryta
v mieste krizenia najmai s rieckou Cirocha.
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Prelozka cesty 1/18 Prelozka cesty 1/74
: : : : . Variant
Ukazovatel m.j. | Variant A Variant B Variant C Variant A B modry
cerveny I/18 | modry 1/18 | zeleny 1/18 cervenyl/74 /74

Uprava vodnych m 1 775 3 640 3670 1 560 1 740
tokov | _
Vykop pre upravy m’ 28 830 66 350 57 250 25 300 28 000
vodnych tokov

II1. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Zamer podl'a zakona 24/2006 bol vypracovany a doru¢eny na MZP SR A RR SR 26.5.2010.

Zverejneny arozoslany dotknutym obciam a orgdnom bol 1.6.2010. Zamer bol predlozeny
Ukrajinsko — Slovenskej komisii konanej diia 6. —7.7.2011.

Na zaklade Zameru a stanovisk k nemu stanovilo MZP SR A RR SR v liste ¢. j. 7141/2010-
3.4/ml z 19.7.2010 rozsah hodnotenia navrhovanej ¢innosti.
Sprava o hodnoteni bola vypracovana v jani 2011 anasledne doruCena na MZP SR.

Spracovatelom je Dopravoprojekt, a.s., Bratislava, veducim rieSitel'ského kolektivu je Ing.
Jan Longa.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia environmentalneho
hodnotenia a riadenia, Odbor environmentalneho posudzovania, listom ¢. 7141/2010 — 3.4/ml
zo dia 19.7.2010 podla § 23 ods. 1 zadkona, po skontrolovani nélezitosti, rozoslalo spravu
o hodnoteni navrhovanej &innosti rezortnému organu, dotknutému organu povolujucemu
organu dotknutym obciam a dotknutej verejnosti.

Sprava o hodnoteni navrhovanej ¢innosti bola zverejnena na http://enviroportal.sk.

Dia 19.12.2011 bola zaslana sprava o hodnoteni vplyvov stavby na Zivotné prostredie
ministrovi Zivotného prostredia Ukrajiny.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost’ou
Verejné prerokovania spravy o hodnoteni ,,I/18 a 1/74 Lipniky — Ubla, prelozka cesty™ sa
konali v dotknutych obciach vdecembri 2011: 9.12.2011 v Jasenove (44 obcanov),
13.12.2011 v Strazskom, 13.12.2011 vo Vranove nad Toplou (spolo¢né pre Vranov nad
Toplou, Sol, Jastrabie, Nizny Hrabovec, Caklov a Hencovce, 8 zastupcov organov
a organizacii), 13.12.2011 vo Vranove nad Toplou (spolo¢né pre obce Bystré, VySny Zipov,
Hlinné a Cierne, 2 ob&ania + 9 zastupcov organov a organizacii), 14.12.2011 v Humennom
(spolo¢né pre Humenné, Brekov, Lackovce, Hazin nad Cirochou, Kamenica nad Cirochou,
Modra nad Cirochou, 12 ob&anov + 14 zastupcov organov a organizécii), 14.12.2011 v Snine
(spolo¢né pre Sninu, DIhé nad Cirochou, Belil nad Cirochou, Kolonicu, StakCin, [Ladomirov
aUblu (9 zastupcov organov a organizacii),15.12.2011 v HanuSovciach nad Toplou
(spoloéné pre HanuSovce, Medzianky, Petrovce, Pavlovce a Radvanovce, 6 obCanov + 8
Zastupcov Oorganov a organizacii), [15.12.2011 v Lipnikoch (spolo¢né pre Lipniky, Chmelov,

Sari$skl Porubu a Nemcovce, 6 obéanov + 5 zastupcov obci). Na verejnych prerokovaniach
bol1 prerokované otazky :

a) Spolo¢né pre viac prerokovani: terminy realizcie stavieb, protihlukové opatrenia,
zdbery pozemkov, navrhovana kategoria komunikdcie, variantné rieSenia
a odpori¢any variant. sicasnd intenzita a predpokladany ndrast dopravy, napojenie na

cesty nizSich tried a na stavbou rozdelené pozemky,
b) Specifické:



Humenné: samostatne hodnotit’ len Gsek obchvatu Humenného, zohladnit’ uzemny
plan obci Lackovce a Hazin nad Cirochou, zvazit moznost’ tpravy meandra Cirochy
a vedenia trasy bez mostnych objektov, zohl'adnit’ vodarensky zdroj v Modrej nad
Cirochou, reSpektovat’ ochranné pasma letiska v Kamenici nad Cirochou, trasu viest
¢o najd’alej od domov v Hazine nad Cirochou

Hanusovce: krizovatka Podlipniky a vplyv na rodinné domy, dopravné napojenie
Medzianok a Petroviec, dopravné napojenie farmy a smetiska pri HanuSovciach, vplyv

trasovania R4 na zaCiatok Gseku a poloha krizovatky pred obcou Lipniky a mestom
HanuSovce

Snina: rieSenie krizovatky vychod s napojenim mesta Snina, vyhladovy koridor
prelozky Statnej cesty 1/74.

Vranov nad Toplou: juzny obchvat Vranova, napojenie na cestu I/79 pri mestskej Casti
Lomnica, vplyv tohto rieSenia na obyvatelov, vySka investi¢nych ndkladov v rieSenom
useku cesty 1/18 PreSov — Vranov, postup a zapracovanie odporii¢aného variantu do
uzemnych planov obci, vplyv stavby na vodny reZim v zatopovom tzemi rieky Topla,
rieSenie protizaplavovych opatreni a navrh mostnych objektov stavby.

Vietky otazky ob&anov boli zodpovedané a objasnené. Zaznamy boli zaslané na MZP SR
listom €. 1400/2011/6351/43594 zo dna 22.12.2011.

4. Stanoviska a pripomienky predlozené k sprave o hodnoteni

V zakonom stanovenej lehote podlfa § 18 zakona boli doru€ené od dotknutych subjektov
nasledovné pisomné stanoviska:

Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja Slovenskej republiky, list C.
27388/2011-SCDPK/z.6678 zo dna 14.12.2011

Priklana sa k odporic¢anému optimalnemu rieseniu.

Ministerstvo obrany SR, sekcia majetku a infrastruktary, list ¢. SEMal-34-479/2011 zo
dna 29.11.2010

/. hladiska posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie nemd Ministerstvo obrany SR
k predloZzenej sprave o hodnoteni pripomienky.

Upozoriuje na skutoCnost, Ze obidve cesty I/18 aj I/74 si zduyymovymi komunikaciami
Ozbrojenych sil Slovenskej republiky, ako aj na skutonost, Ze v pripade schvalenia
odporuCanej kombindcie variantov ddjde umodrého variantu 1/74 ku krizovaniu
s podzemnymi komunikaCnymi vedeniami v sprave Ministerstva obrany SR.

Ministerstvo zivotného prostredia slovenskej republiky, Odbor vykonu Statnej spravy,
list €. 9350/2011-2.2 zodna 21.12.2011

'

V stanovisku ¢. 7500/2010-2.1.2 zo dna 6.7.2010, v ktorom sa vyjadrovali k zdmeru
navrhovanej ¢innosti sa pozadovalo, aby trasa Cervencho variantu v k.a. Dlhé nad Cirochou
viedla mimo CHVU Laborecka vrchovina. Tuto poziadavku povazuje za nesplneni.

/ hladiska zachovania zaujmov ochrany prirody a krajiny odporaca realizaciu navrhovane;
cinnosti trasovat’ nasledovne:

/18 z.4. —cca 15,5 km Cerveny variant
I[/18 km 15,5 — 41,0 zeleny variant
[/18 km 41,0 — k.u. Cerveny variant
1/74 z.4. — km 25,5 Cerveny variant
[/74 km 26,0 — 34,0 modry variant
/74 km 34,5 — k.u. Cerveny variant
V dalSom stupni projektovej dokumentacie odporuca:

- podrobnejSie trasovanie cesty v blizkosti parc. ¢. 1276/2 v k.4. Hazin nad Cirochou

konzultovat’ so SOP SR Spravou CHKO Vychodné Karpaty kvéli neposkodeniu alebo



aspofi minimalizacii poskodenia biotopu narodného vyznamu Kr8 Vrboveé kroviny
stojatych vod;

vypracovat’ podrobny navrh ekostabilizaénych opatreni hlavne v strete trasy prelozky
s hydrickymi a terestrickymi regiondlnymi aj miestnymi biokoridormui;

krizovanie regionalneho biokoridoru Tople viest' ¢o najviac kolmo na tok, aby zasah
do jeho brehovych porastov bol minimalny; ]

podrobnejsie trasovanie cesty v blizkosti lokality Peti¢ konzultovat’ so SOP SR, RCOP
v Preove, aby sa vylagil zasah do ploch svyskytom Safranu karpatského
a minimalizovat’ zasah do lesnych porastov;

v pripade nevyhnutného zaberu ploch s vyskytom Safranu karpatského zabezpecit jeho
transfer na lokality dohodnuté v spolupraci so SOP SR, RCOP v Presove a vlastnikmi,
spravcami najomcami dohodnutych lokalit na naklady investora stavby;

podmienit’ vystavbu realizaciou opatreni na minimalizéciu vplyvov cesty, ktoré su
uvedené v kapitole 1V.2.5. Opatrenia na ochranu bioty s tym, ze¢:

a) vyruby mimolesnej drevinovej vegetacie budu realizované v mimovegetacnom

obdobi,

b) lokalizacia stavebnych dvorov bude vopred konzultovana so SOP SR, ]

¢) lokaliz4cia deponii a pripadnych zemnikov bude vopred konzultovana so SOP SR,

d) vzhl'adom na intenzitu premavky v asti PozdiSovsky chrbat budu navrhnute
opatrenia na migraciu Zivo¢ichov tak, aby sa eliminovali predpokladané kolizie.

v spolupraci so SOP SR vypracovat’ projekt monitoringu bioty, ktory bude zahrnat

monitoring bioty pred vystavbou, polas vystavby a po vystavbe v obdobi 2 rokov od
uvedenia stavby do prevadzky, vratane systému predkladania sprav z monitoringu
i systému na zabezpecenie realizacie opatreni, ktoré vyplynu z vysledkov monitoringu.

Statna ochrana prirody SR, list &. SOP SR /4283/2011 zo diia 15.12.2011
Casti tykajlice sa zaujmov ochrany prirody a Kkrajiny st v podstate vypracovan€ dostatoCne.

'

V predloZenom néavrhu v3ak nie si zapracované poziadavky SOP SR uvedené v stanovisku €.

SOP SR/1690/10 z 28.6.2010.
Pripomienky:

kapitola 1I. 7. 2. Charakteristika biotopov: vyskyt travinnych biotopov bol sice
spracovany na zaklade existujicich informacnych systémov, t.j. najmd na zaklade
vysledkov mapovania travinnej vegetacie, nezahfiia v8ak vSetky plochy travinno-
bylinnych biotopov v trase prelozky cesty (napr. vk.u. Lipniky, Medzianky,
Pavlovce);

kapitola II. 7. 3. Chrdnené vzdacne a ohrozené druhy a biotopy: opis vyskytu
chranenych druhov je koncentrovany najmi na chranené tzemia, nehodnoti sa uzemie
mimo nich, napr. chyba informacia o vyskyte chraneného druhu rastliny Safran
karpatsky (Crocus heuffelianus) v lesnych a travinnobylinnych porastoch na lokalite
Peti¢ a tato lokalita nie je uvedena ani medzi genofondovymi plochami v podkapitole
Genofondovo vyznamné lokality na str. 85. Safran karpatsky je chranenym druhom
narodného vyznamu, patri medzi ohrozené druhy flory Slovenska v kategori EN
a lokalita Peti€ je jeho vyznamnou lokalitou.

kapitola II. 7. 4. Zivocisstvo : Zaradenie viacerych druhov Zivocichov do konkrétnych
zoocendz v rieSenom uzemi je sporné, napr. v zoocenoze intravilanu sa uvadza lelek,
trsteniariky, sokol lastoviciar ai.. Chyba tu, resp. aj v inych relevantnych kapitolach aj
informacia o populaciach chraneného druhu Zivocicha europskeho vyznamu vydry
rie¢nej (Lutra lutra) v toku Tople a v PP Zipovské mrtve rameno a inych chranenych
druhov zZivocCichov.

kapitola II. 8. a jej podkapitoly venované Krajine (str. 81 — 82) nepodchytili vyskyt
lokality s tradicnym maloblokovym hospodarenim (kde sa striedajit kosn€ luky a orna
poda) v k.u. Medzianky



- v kapitole I1. 10. Uzemny systém ekologickej stability nie si uvedené vietky prvky
USES, chyba napr. nadregiondlny terestricky biokoridor Cergov — Lys4, interakény
prvok PozdiSovsky chrbat.

- v kapitole IlI. Hodnotenie predpokladanych vplyvov navrhovanej cinnosti na Zivotné
prostredie vratane zdravia a odhad ich vyznamnosti vy$sie uvedené skutoénosti neboli
predmetom hodnotenia vplyvu v prislusnych podkapitolach a v kapitole V. Opatrenia
navrhnuté na prevenciu, elimindciu, minimalizaciu a kompenzdciu vplyvov
navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie azdravie neboli vo vztfahu k nim
navrhnuté primerané opatrenia.

- vKkapitole IIL. 9. Vplyvy na chranené vuzemia a ich ochranné pdasma, str. 168 — 172 sa
iba konStatuje, Ze navrhované varianty prelozky cesty si smerovo vedené blizko PP
Z1povské mrtve rameno, ale bez hodnotenia vplyvu nait.

- Kapitola VI. Ndvrh monitoringu a poprojektovej analyzy, str. 218 — monitoring
vybranych biotopov a spoloCenstiev je navrhnuty vel'mi vieobecne.

Hodnotenie plnenia Specifickych poziadaviek rozsahu hodnotenia

Specifické poziadavky tykajuce sa ochrany prirody a krajiny uvedené v bodoch 18 a 19 su
v SoH primerane rozpracované. Specifickd poziadavka &. 24 | Vyhodnotit ostatné
opodstatnené pripomienky dorucené k zameru‘ z hladiska ochrany prirody nie je splnena,
pretoZe nie su vyhodnotené ani zapracované poziadavky SOP SR uvedené v stanovisku &
SOP SR/1690/10 z 28.6.2010:

- neposkodit’ biotop narodného vyznamu Kr8 Vrbové kroviny stojatych vdd na parc. ¢
1276/2 — splnenie tejto poziadavky vzhladom na nizku podrobnost’ a prehladnost
mapovych priloh nemoZno vyhodnotit, spracovatel’ ju nekonzultoval so Ziadnou
organizaciou SOP SR;

- trasu Cerveného variantu v k.u. DIhé nad Cirochou viest mimo CHVU Laborecka
vrchovina — nesplnena poziadavka.

Navrh rieSenia a oddévodnenie

Ako najvhodne;jsiu trasu z hl'adiska ochrany prirody a krajiny odporiaca
1/18 z.4. — cca 15,5 km Cerveny variant

I/18 km 15,5 — 41,0 zeleny variant

/18 km 41,0 — k.u. erveny variant

1/74 z.4. — km 25,5 Cerveny variant

/74 km 26,0 — 34,0 modry variant

/74 km 34,5 — k.u. ¢erveny variant

Ministerstvo Zivotného prostredia, sekcia vod, list ¢. 66976/2011 3249/2011.6.1 zo dna
20.12.2011

V zmysle zakona o vodach ¢. 364/2004 Z.z. o vodach a o zmene zakona SNR ¢. 372/1990 Z.

o0 priestupkoch v zneni neskorSich noviel (vodny zidkon) dérazne Ziada dodrzat:

- pasma hygienicke] ochrany vodnych zdrojov II. stupfia pri obci Bystré, povrchového
vodn¢ho zdroja Ondava, vonkajSieho ochranného pasma vodného zdroja pri obci Vysny
Zipov, Brekov;

- podmienky stanoviska sprdvcu zdakladnej pozorovacej siete podzemnych vod —
Slovenského hydrometeorologického ustavu, pretoze trasa vsetkych navrhovanych
variantov vedie v bezprostrednej blizkosti hydrogeologickych vrtov s evidovanymi Gdajmi
0 podzemnej vode a objektov zadkladnej pozorovacej siete podzemnych vdd, ktoré je
potrebné zachovat’; _

- podmienky stanoviska spraveu vodného toku — Slovenského vodohospodarskeho podniku

S.p., nakolko vsetky navrhované varianty prechadzaji vodnymi tokmi Topl'a, Ondava,
[LLaborec, Cirocha a Ublianka a ich inunda¢nymi Gzemiami.



V dokumentdcii ziada dopracovat’ poziadavky uvedené v stanovisku SVP, S.p. €. 10099/2011
zo dna 7.12.2011. (vid’ niz$ie)

Pri d’al3ich stupfioch dokumentacie je potrebné zohl'adnit’ nasledovné podmienky:

V maximalnej moZnej miere znizit moZnost' vzniku negativnych vplyvov vystavby
J/18 al/74 Lipniky — Ubla, prelozka cesty* a suvisiacich Cinnosti na mnozstvo
a kvalitu povrchovych a podzemnych vod,

Navrhnit mostné objekty a &asti tras prelozky navrhovanych komunikacii v dotyku
s vodnymi tokmi tak, aby nezhorSovali odtok povodiovych prietokov v sulade so
stanoviskom spravcu vodnych tokov,

Potrebné prijat’ u¢inné opatrenia na zamedzenie zneCistenia podzemnych vod ropnymi
latkami (stavebné dvory, praca so stavebnymi mechanizmami apod.) pri
zabezpeCovani a organizacii vystavby,

Dokumentaciu predlozit’ na schvalenie SVP, §.p. Banska Stiavnica.

Slovensky vodohospodarsky podnik, $.p., list €. 10099/2011 zo dia 7.12.2011

A/ 7 hladiska poziadaviek ochrany v6d pred znelistenim nemda Kk predlozenej sprave
pripomienky. Akceptuje budovanie cestnych kanalizacii s odlu¢ovatmi ropnych latok
v isekoch cesty zasahujucich do ochrannych pasiem vodnych zdrojov. Ziada dosledne
dodrZiavat opatrenia navrhnuté na ochranu povrchovych a podzemnych vod (kap. IV.2.4).

B/ Z hladiska prevadzkového arozvoja vodného hospodarstva ma zameru nasledovné
podmienky:

uviest zdroj informacii o hranici zaplavovych uzemi vykreslenych v grafickej Casti,
ako aj spdsob urcenia.
uviest, 7e predmetnd stavba predstavuje znalny zasah do inunda¢n¢ho Uzemia
(predovietkym tokov Topla, Cirocha a Laborec) amodze vyraznym spdsobom
ovplyvnit prietokové pomery, ¢o bude potrebné preukazat vypoltom hladinového
rezimu, ktorym sa stanovia hranice inunda¢ného tizemia a ktorym sa preukaze vplyv
liniovej stavby sa sidla, Zelezni¢nu trat’ a iné dolezité objekty.
uviest poziadavku reSpektovat’ jestvujice prietokové pomery samotnych vodnych
tokov, najmid do tokov Topla, Ondava, Laborec, Cirocha a Ublianka, ktorych
inunda¢né Uzemie sa v pripade realizacie navrhov predmetnej Stidie znaCne zredukuje
s moznym negativhym dosledkom na niZSie polozené useky ako aj na ekologicku
stabilitu zemia.
uviest, Ze v d’alsom stupni PD bude SVP $.p. Kosice pozadovat’ preukazanie vplyvu
prietoku Qoo ro¢nej velkej vody na predmetni stavbu, hlavne v mieste subehu
navrhovanej trasy s vodnym tokom Topla, Laborec, Cirocha a Ublianka a tiez
v miestach krizovani s vodohospodarsky vyznamnymi vodnymi tokmi vo vsetkych
variantoch.
uviest, ze v miestach, kde trasa predmetnej stavby prechddza inundaCnym uzemim
vodohospodarsky vyznamnych vodnych tokov, SVP 3.p. OZ KoSice pozaduje
v zmysle § 20 zakona &. 7/2010 Z.z. o ochrane pred povodiami, aby nedochadzalo
k zmen$ovaniu inunda¢ného tzemia ak naslednému zhorSeniu odtoku povrchovych
vdd — vedenie trasy navrhovanej komunikacie ponad inundacn€ uzemie.
uviest, e vzhladom k tomu, Ze navrhnuté krizovania cestného telesa
s vodohospodarsky vyznamnymi vodnymi tokmi zna¢ne zredukuju prietokove pomery
v ich inunda¢nych uzemiach, ziadaju v tychto miestach navrhnit’ tnundaCn¢ mosty.
uviest, ze pri ndvrhoch premosteni vodnych tokov musia byt' splnené nasledovne
poziadavky:

o dimenzovat ich na navrhovany prietok Qoo s minimalnym dodrzanim volne;

vysky mostnej konstrukcie nad hladinou navrhovaného prietoku v zmysle
platne] STN,
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o krajné mostné opory situovat’ mimo kynety vodného toku s ich orientovanim
v smere povodnove] prudnice a zaroven vyskoveé osadenie konStrukcie mostov
prt krizovani s tokmi prisp0sobit’ potrebam prejazdu techniky spravcu tokov
pre uCely udrzby vodnych tokov,

o opevnit brehy kynety toku nad a pod premostenim,

- uviest' rie¢ne kilometre recipientov vyustnych objektov pozdlznych priekop na
odvedenie zrazkovych vod a odvodnovacieho potrubia s vyustenim cez odlucovace
ropnych latok do vodného toku, ako aj rie€ne kilometre krizovani tokov mostnymi
objektmi.

- uviest, Ze v suvislosti s navrhovanim cestnych nasypov pozaduji navrhnut také
rieSenia, aby vystavbou cesty nevznikli bezodtokové pasma povrchového odtoku.

- uviest poziadavku dodrzania uhla vyuistenia potrubia do vodnych tokov max. 60°
(prudnica — os potrubia).

- uviest, ze SVP, §.p. ziada navrhnut' vyustné objekty v zmysle platnej STN tak, aby
licovali so svahom koryta a nezasahovali do prieto¢ného profilu a detaily vyustnych
objektov predlozit’ v d’alSom stupni PD na vyjadrenie.

- uviest, ze SVP, S.p., ziada pri krizovani vodnych tokov s podzemnymi vedeniami
dodrzat’ kryciu vySku min. 1,00 m nad hornou hranou chrani¢ky bez uvazovania
pripadnych nanosov v dne, chraniCku dokoncit’ minimalne 6,0 m od brehovej Ciary
vodného toku a zaroven dodrzat’ d’alSie poziadavky na krizovania stanovené platnou
STN 73 68 22.

- uviest, ze vramci odvadzania dazdovych vod a vdd z povrchového splachu je
potrebn€ realizovat’ opatrenia na zadrzanie daného odtoku v dzemi tak, aby odtok do
recipientov nebol zvySeny vocCi stavu pred realizaciou navrhovanej stavby a aby
nebola zhorSena kvalita vody v recipiente.

- uviest, Ze krizovania potrubnych a kablovych vedeni s vodnymi tokmi je potrebné

vykonat’ kolmo na os vodnych tokov s vyznaCenim kriZzovania povrchovymi znaCkami
a uvedenim rie¢neho kilometra vodného toku.

Urad verejného zdravotnictva Slovenskej republiky, list &. OHZP — 8138/2011 zo dna
19.12.2011, Zavdzné stanovisko

>0 spravou o hodnoteni navrhovanej Cinnosti ,,I/18 a I/74 Lipniky — Ubla, prelozka cesty*
navrhovatela Slovenska sprava ciest, MiletiCova 19, 826 19 Bratislava suhlasi.

Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky, InSpektorat kapel’ov a zZriedel, list C.
Z 61140-2011-1KZ zo diia 21.11.2011

Zauymove trasovanie prelozky cesty 1/18 a [/74 v Gseku Lipniky — Ubla sa nachiddza mimo
kupelnych uzemi, Gzemi ochrannych pasiem prirodnych lieCivych a prirodnych mineralnych
zdrojov amimo uzemi klimatickych podmienok vhodnych na lieCenie. Ministerstvo
zdravotnictva SR — InSpektorat kupelov a Zriediel na zaklade ustanoveni § 40 zakona <.
538/2005 Z.z. nie je v predmetnej veci dotknutym organom a preto stanovisko nemoze vydat'.

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v PreSove, list . 2011/02838-02/C14-
Pol zo dna 23.11.2011

Odstupil spis RUVZ MDVRR SR V Kogsiciach.

Urad verejného zdravotnictva MDVRR SR, oddelenie KoSice, list. ¢. 799/2011/BA/MIK
zo dnia 2.12.2011

K predlozenému zameru z hladiska zataze hlukom a emisiami nema namietky. Z pohladu
organu verejn€ého zdravotnictva je podstatné, ze kazdy z navrhovanych variantov prelozky
predmetnej cesty zabezpeCuje dodrzanie limitnych hodnét urcujicich veliCin hluku a emisii
vo vonkajSom prostredi v zmysle Vyhlasky MPRV SR ¢. 360/2010 Z.z. o kvalite ovzdusSia

a povolené limity a Vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z.z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti
o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi.
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Urad pre regulaciu Zelezni¢nej dopravy, Sekcia $pecidlneho stavebného dradu KoSice,
list €. 1249/2011/84-V-Dk zo dna 9.12.2011

1) Z hlladiska zaujmov, ktoré haji URZD, je v predlozenej sprave dostatoCne
zdokumentovany vplyv navrhovanej prelozky cesty na Zzeleznicu. V kazdom zo
spracovanych variantov si zohl'adnené podmienky realizacie novovzniknutych krizovani
so zelezni¢nou trat'ou (mimouroviiové). Z ich hl'adiska je variant ,,A* najvyhovujucejsi.

2) Vzhladom na to, Ze v kazdom variante st Casti prelozky cesty situované do ochranného
pasma drahy, ako aj do obvodu drahy, bude potrebné pred vydanim stavebného povolenia
predmetnej prelozky poziadat URZD o sthlas v zmysle ustanovenia § 6 ods. 1 pism. a)
ako aj § 103 ods. 3 pism. a) zdkona ¢. 513/2009 Z.z. o drahach a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni jej neskorSich noviel (zakon o drahach).

3) Z hladiska dalsich uvedenych vplyvov na Zivotné prostredie nie si namietky
k predlozene) sprave.

PreSovsky samospravny kraj, Urad PreSovského samospravneho Kkraja, list ¢.
6765/2011/0DDUPZP-002 zo dna 12.12.2011

PSK, odbor regionalneho rozvoja berie na vedomie spravu o hodnoteni a méa k nej tieto
pripomienky:

Prelozka cesty 1/18 a 1/74 Lipniky — Ubl'a je v stlade s Uzemnym planom velkého uzemného
celku Presovského kraja (d’alej len ,,UPN VUC PreSovského kraja*) v zneni jeho zmien
z roku 2004 a 2009a v sulade s VZN PreSovského kraja ¢. 4/2004 a VZN PreSovského kraja C.
17/2009, ktorymi bola vyhlasena jeho zavizna Cast. Jednotlivym hodnotenym usekom cesty
[/18 a I/74 sa v zmysle nadradenej izemnoplanovacej dokumentacie najviac priblizuju:

1. usek variant modry

[1. dsek variant modry

[11. usek variant modry

1V. usek variant ¢erveny

V. usek prevlada variant ¢erveny, len v obciach Dihé nad Cirochou a Bela nad

Cirochou je obchvat obci rieSeny modrym variantom

VI. Gsek variant ¢erveny

VII. usek variant ¢erveny

Pri navrhovanej ¢innosti je potrebné dodrzat’ zavazné regulativy funk&ného a priestorového
usporiadania Gzemia v zmysle zaviznej ¢asti UPN VUC PreSovského kraja v zneni neskorsich
Zmien.

Po vybere najvhodnejsieho variantu a po dohode sobcami bude nasledne tento variant
zapracovany do najblizgich zmien a doplnkov UPN VUC Presovského kraja.

Krajsky arad pre cestnu dopravu a pozemné komunikicie, list €. 9/2011/04156-002 zo
dna 20.12.2011

K predloZenej sprave nema namietky, stotoZiiuje sa s optimalnym rieSenim jednotlivych
usekov (1. — VIL.) v zmysle bodu X. VSeobecné zrozumiteI'né zaverecné zhrnutie.

Krajsky urad Zivotného prostredia v PreSove, odbor kvality Zivotného prostredia, list C.
1/2011/01624-002/Zv zo dna 12.12.2011

Z hladiska odpadového hospodarstva je potrebné pri nakladani s odpadmi postupovat
v sulade so zakonom €. 223/2001 Z.z.

Krajsky Grad Zivotného prostredia v PreSove, odbor kvality zivotného prostredia (Statne;
spravy ochrany ovzdusia, Statnej spravy odpadového hospodarstva, Statnej spravy prevencie
zavaznych priemyselnych havarii) nie je dotknutym organom Statnej spravy.

Krajsky drad zivotného prostredia v PreSove, odbor kvality zivotného prostredia, asek Statne;

vodnej spravy ako dotknuty organ S$tatnej spravy, k predloZenej sprave o hodnoteni nema
pripomienky.



Krajsky urad zivotného prostredia v PreSove, odbor prirody a krajiny, list .
1/2011/01623-006 zo dna 16.12.2011

lrasa navrhovanej prelozky I/18 a prelozky /74 je situovana prevazne do uzemia s 1.
stupiom ochrany podla zakona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrany prirody akrajiny (d’alej len
,,zakon OPaK*) a pri krizovani SKUEV 0063 Ublianka je situovana do Gzemia s 2. stupfiom
ochrany. Trasa neprechadza Ziadnym Gzemim narodného vyznamu avsak v zavislosti od
variantov prechadza v tesnej blizkosti niektorych (zo zakona OPaK uréenych) ochrannych
pasiem chranenych Gzemi:

ochranné pasmo PP Zipovské mrtve rameno (I/18), ochranné pasmo NPR Humensky
Sokol (1/74)

Niektor€ varianty trasy zasahuju tiez do lokalit NATURA 2000, resp. prechadza v ich tesnej
blizkosti:

- v blizkosti CHVU Slanské vrchy (1/18), CHVU Vihorlatské vrchy (modry variant
1/74), SKUEV 0250 Krivostianka (modry variant 1/74), SKUEV 0050 Humensky
Sokol (Cerveny variant 1/74) a SKUEV 0205 Humenska (Cerveny variant 1/74)

- zasahujd do CHVU Laboreckd vrchovina v &asti s 1. stupnom uzemne) ochrany
(Cerveny variant 1/74)

- pretina uzemie eurdpskeho vyznamu — SKUEV Ublianka s 2. stupiiom uUzemne;
ochrany (Cerveny a modry variant 1/74).

Vsetky varianty prelozky 1/18 a 1/74 niekolkokrat krizuju toky, alebo vyznamne zasahuja do
brehovej zelene tokov, zasahuju tiez do prvkov USES, do ploch biotopov eurdpskeho
a narodn€ho vyznamu mimo lokalit NATURA 2000 ado genofondovych ploch (napr.
genofondova plocha Safranu karpatského na lokalite Petic).
V sprave o hodnoteni absentuje komplexnd informacia o konkrétnych druhoch biotopov
europskeho a narodného vyznamu mimo lokalit NATURA 2000, ktoré budi prelozkou
priamo zasiahnuté a znicené.
Zaujymy ochrany prirody a krajiny pri realizacii ktoréhokol'vek variantu budu dotknuté:

= upravou koryta vodnych tokov (§ 6 ods. 4 zakona OPaK)

= zni€enim biotopov eurdpskeho a narodného vyznamu (§ 6 zdkona OPaK)

* vyrubom drevin rastucich mimo LPF (§ 47 zakona OPaK)

= pravdepodobne i1 vyznamnym negativhym vplyvom na predmet ochrany lokality

NATURA 2000 (§ 28 ods. 5 zdkona OPaK v naviznosti na § 38 ods. 4 zakona EIA)
Po oboznameni sa so Spravou o hodnoteni odporca:

= prelozku cesty 1/18 riesit’ nasledovne

o od zaCiatku preloZky cesty po cca 15,5 km — ¢erveny variant

o od 15.5.km — zeleny variant aZ po jeho kriZovanie s ervenym variantom na
km 41.0

o od 41,0 km — Cerveny variant
* prelozku cesty 1/74 riesit’ nasledovne

o v useku Brekov (3 km) — hranica okr. Humenné (17 km) — ¢erveny variant

o od hranice okr. Humenné po DIlh€ nad Cirochou (26 km) — Cerveny variant
o 0od DIlhé nad Cirochou (26 km) po Sninu — modry variant

(resp. od 17 km spresnit’ varianty podla vysledkov inzinierskogeologického
a hydrogeologického prieskumu),
o od Sniny po Kolonicu — Cerveny variant
o v useku I/74 Kolonica - Ubl'a — variant ¢erveny
Ma tieto poziadavky na doplnenie v sprave o hodnoteni:

= doplnit’ identifikaciu tokov, na ktorych bude vykonana uprava tokov a popisat’ navrh

opatreni, ktorymi je mozné rozsah upravy tokov z hl'adiska zaujmov ochrany prirody

a krajiny minimalizovat’ (pre potreby konania o suhlase podla § 6 ods. 4 zakona
OPaK).



* doplnit’ informaciu, ¢i prelozka cesty, ktora bude odporucend ako najoptimalnejSia ma
/ nema nepriaznivy vplyv na integritu chranenych vtaCich uzemi Slanské vrchy
a Vihorlatské vrchy a Gzemie eurdpskeho vyznamu Humensky Sokol, Humenska
a Krivostanka, teda ¢i ma / nema vyznamny vplyv na priaznivy vyvoj biotopov
a biotopov druhov, ktoré si predmetom ochrany chranenych vtaCich dzemi a Gzemi
eurdpskeho vyznamu nachadzajucich sa v rieSenom SirSom Kkoridore, ktorym by
prelozka trasy 1/18 a 1/74 mala prechadzat’.
=  doplnit’ informaciu, & realizacia prelozky cesty 1/74 v SKUEV 0063 Ublianka je
hodnotena ako vyznamny negativny vplyv na predmet ochrany tohto SKUEYV,
osobitne na prioritné biotopy eurdpskeho vyznamu. V texte Spravy nie je miera
vplyvu oboch variantov prelozky /74 dostatoéne jasne zhodnotena, ateda nie je
zrejmy jednoznalny zaver. V kapitole 111.9.2., kde je popisovany vplyv prelozky
cesty 1/74 su pouzité terminy ,moZné negativne vplyvy®, ,negativne uCinky"”
a vzavere kapitoly je tiez uvedena poznamka - ,kompenzaCné opatrenia,
informovanie Eurdpskej komisie”. Z uvedeného textu by sa dalo vyvodzovat, Zc
autori Spravy o hodnoteni upozoriiuju na vyznamny negativny vplyv navrhovane]
¢innosti na predmet ochrany SKUEV 0063, kedy je pri povolovani takejto ¢innosti
potrebné mat’ stanovisko Eurdpskej komisie (vzhladom k tomu, Ze v dotknutom
SKUEYV sa nachadzaju prioritné biotopy europskeho vyznamu) a rovnako je potrebn¢
vysporiadat’ sa s otazkou ,,vysSieho verejného zauymu™.
Organ ochrany prirody a krajiny tieZ pozaduje, aby i v zdvereCnom stanovisku organu EIA
bola jasne zadefinovana miera vplyvu navrhovanej ¢innosti na integritu CHVU a UEV, ktoré
budii priamo dotknuté resp. sa nachddzaji v blizkosti odporacanej trasy (§ 38 ods. 3 a4
zakona). KonStatacia miery vplyvu na lokality NATURA 2000 je ddélezitd pre nasledné
konanie povolujiceho organu apre urfenie rozsahu podkladov konania o povoleni
navrhovanej ¢innosti.

Krajsky pozemkovy urad Presov, list €. 2010/00376 zo dna 2.12.2011

KPU Pre$ov povazuje pri stavbe cesty I/18 v useku Lipniky — Strazske za optimalny variant
B — modry a pri stavbe cesty 1/74 v useku Strazske — Ubla za optimalny vartant ,,A™ —
cerveny.

KPU Presov nema namietky k predpokladanej realizacii navrhovanej Cinnosti vystavby
prelozky cesty ,.I/18 v useku Lipniky — Strazske a 1/74 v useku Lipniky — Ubl'a™.

Krajsky pamiatkovy irad PreSov, list ¢. PO-11/3444-08/11082/Pav zo diia 16.12.2011
Suhlasi s predloZzenou spravou o hodnoteni bez pripomienok.

Krajské riaditel’stvo hasi¢ského a zachranného zboru v PreSove, list ¢. KRHZ-1389-
4/2010 zo dna 20.12.2011

Nakolko dokumentacia neobsahuje rieSenie protipoziarnej bezpecnosti, Krajské riaditel'stvo
HaZZ v PreSove sa k nemu nevyjadruje.

Urad koSického samospravneho kraja, list ¢. 1302/2011 — RU15/39727 zo dia 23.12.201 1
Strazske centrum je vvznamna krizovatka, cez ktoru bude na novu prelozku napojen€ mesto
Strazske vratane priemyselnej zony. Vzhl'adom na mala vzdialenost’ Zelezni¢ného priecestia
od navrhovanej krizovatky Strazske centrum Odbor dopravy Uradu KSK ziada riedenie
krizovatky Strazske centrum podl'a modrého variantu.

KSK je vlastnikom ciest II. a III. triedy na uzemi KoSického kraja, okrem prejazdnych Gsekov
cez mesto Kosice. Pdvodné cesty 1/18 a 1/74 buda po vybudovani preloziek zaraden€ do siete
ciest II. alll. triedy ana tGzemi KoSického kraja prejdd do vlastnictva KoSického
samospravneho kraja ado spravy SC KSK. V dalSich stupiioch projektovej pripravy je
potrebné riesit’ aj navrh usporiadania cestnej siete a umiestnenie stavby vratane vynatenych
investicti z majetko-pravneho hladiska.

Stavbu ,.1/18 a 1/74 Lipniky — Ubla, prelozka cesty* je mozné povazovat za velku stavbu. Pri
jej realizacii bude potrebné realizovat’ presuny vicsich objemov materialov (nasypy a pod.).
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Pri1 priprave projektove] dokumentacie bude potrebné samostatne rieSit’ prepravné trasy a ich
upravu v spolupraci s vlastnikmi ciest. DalSie stupne projektovej pripravy poZadujeme
predlozit’ na vyjadrenie tunajSiemu aradu.

Pri splneni uvedenych pripomienok Urad KSK sthlasi so Spravou o hodnoteni vplyvov
navrhovanej €innosti na zivotné prostredie k zameru ,,I/18 a I/74 Lipniky — Ubla, prelozka
cesty”, za bezpodmienecnej realizacie opatreni na zmiernenie nepriaznivych vplyvov €innosti
na Zivotné prostredie.

Krajsky urad pre cestni dopravu a pozemné komunikacie KoSice, list ¢. 2011/02902-2 zo
dna 23.11.2011

Uvedeny zamer sa dotyka v KoSickom kraji Casti cesty I/18 a /74 od hranice okresu Vranov
nad Toplou a Humenné s hranicou okresu Michalovce. Po dékladnom oboznameni sa so

zamerom prelozky cesty ,,1/18 a I/74 Lipniky — Ubla* Grad odporuca pre cestu I/18 variant B
modry a pre cestu /74 variant A Cerveny.

Krajsky arad Zivotného prostredia Kosice, list ¢. 2011/00749 zo diia 15.12.2011
Za usek ochrany prirody a krajiny
Zauyymové uzemie nie je sucastou ziadnych chranenych Uzemi, taktiez nezasahuje do
navrhovanych GUzemi sustavy NATURA 2000.
Z hlladiska Statnej spravy ochrany prirody a krajiny suhlasia s predlozenou spravou
0 hodnoteni, t). prelozka cesty situovanej na Uzemi KoSického kraja, s nasledovnymi
pripomienkami:
= v pripade ak si1 realizacia navrhovanej Cinnosti vyZiada vyrub drevin, je potrebné
v d'alSich konaniach postupovat v zmysle § 47 zakona OPaK, prislusny organ ochrany
prirody na vydanie sihlasu je OUZP Michalovce
= akékol'vek vyruby je potrebné nahradit’ primeranou ndhradnou vysadbou.
Z hl'adiska Statnej spravy ochrany prirody a krajiny nemaju k predlozenej sprave o hodnoteni,
t.). k prelozke cesty situovanej na uzemi Kosického kraja pripomienky.
Za usek Statnej vodnej spravy
/. hl'adiska Statnej vodnej sprdvy ma Kk predlozene; sprave o hodnoteni nasledovnu
pripomienku:

= pozaduje zosuladit tabulkové udaje o dizke kanalizacie zo str. 5 a str. 22
Za usek odpadového hospodarstva

/ hladiska odpadového hospodarstva s predloZzenou spravou o hodnoteni suhlasi

s pripomienkami:

str. 25 - nesuhlasi so zaradenim biologického odpadu z odstranenia nizkych porastov
v danom uzemi alebo z rastlinnych krytov na pdde, pod kat. €islo 200201 — biologicky
rozloziteIny odpad — O. V tomto pripade nejde o komundlny odpad a jeho Cast' -
biologicky rozlozitelny odpad, ale oodpad zo skupiny O2 - odpady
z pol'nohospodarstva, zahradnictva, lesnictva, polovnictva a rybarstva, hydroponie
a z vyroby a spracovania potravin

str. 124 - ziada doplnit’ tabul’ku Skladky odpadov prevadzkované v dotknutych okresoch —
okres Michalovce — skladka tuhych odpadov Hoérky — Plane — k.u. Strazske, skladka
NO a NNO, prevadzkovatel’ STO Plane, s.r.o. Priemyselna 720, Strazske

Ziada, aby uvedené nedostatky boli zo spravy o hodnoteni odstranené.
Za usek ochrany ovzdusia

/. hladiska Statnej sprdvy ochrany ovzduSia k predlozenej sprave o hodnoteni nema
pripomienky.

KUZP Kosice odporu¢a predlozent spravu o hodnoteni vplyvov schvalit za predpokladu
akceptovania vysSie uvedenych pripomienok v predlozenych variantnych rieSeniach, ktoré

vyrazne neovplyvnia jednothivé zlozky zivotného prostredia ajeho kvalitu v dotknutom
pricstore na uzemi Kosického kraja.



Krajsky pozemkovy urad KosSice, list ¢. 2011/00277 zo dna 25.11.2011
K predlozenej sprave o hodnoteni nemd pripomienky.

Krajsky pamiatkovy urad Kosice, list ¢. KE-11/1509-03/6745/PS zo dna 7.12.2011

Nema namietky.

Krajské riaditePstvo hasi¢ského a zachranného zboru v KoSiciach, list ¢. KRHZ-KE-
OPP-1989-003/2011 zo dina 28.11.2011

K predloZenej sprave o hodnoteni z hladiska protipoZziarnej bezpecnosti nema pripomienky.
Obvodny trad Zivotného prostredia v PreSove, list ¢. 1/2011/01847-005 zo diia 30.12.2011
7. hladiska ochrany ovzdusia k predlozenému navrhu nema pripomienky. Odportaca vysadit
zelen v linit hotového stavebného diela.

7 hladiska ochrany vdd poZaduje reSpektovat vybudované a povolené trasy vodovodov
a kanalizacii.

7 hladiska 3tatnej spravy odpadového hospodarstva ziada dodrziavat’ ustanovenia zakona C.
223/2001 Z.z.

Z hladiska zaujmov ochrany prirody a krajiny v okrese Presov st navrhované trasy situovane
v krajine s prvym stupfiom ochrany. Trasy nie si v dotyku so sietou chranenych uzemi
NATURA 2000. Z hladiska zaujmov ochrany prirody a krajiny odportaca variant ,,A™. |
Obvodny trad Zivotného prostredia vo Vranove nad Toplou, list €. 2011/01091-03 zo dna
1.12.2011

Obvodny urad ZP vo Vranove nad Topl'ou nema k prediozenému dokumentu pripomienky.
Obvodny trad Zivotného prostredia v Humennom, list ¢. A/2011/01337-002-SL. zo dna
23.10.2011

V stanovisku za Usek ochrany ovzdus$ia uvadza, ze tunajsi organ nie je dotknutym organom
pre tito navrhovanu ¢innost.

Obvodny trad Zivotného prostredia v Humennom, list &. 2011/01333-002-Dz zo dna
23.11.2011

Stanovisko k sprave o hodnoteni ¢innosti — bez namietok a pripomienok, pri dodrzani
predpisov platnych v odpadovom hospodarstve a prislusnych technickych noriem platnych
v odpadovom hospodarstve.

Obvodny urad Zivotného prostredia v Humennom, list . A/2011/01332-002-TU zo dna
16.12.2011

Z hladiska zaujmov vodného hospodarstva nema pripomienky a odporuca pri priprave
a realizacii dalsich postupov PD reSpektovanie podmienok uplatnenych pri posudzovani
zameru stavby, ktoré boli zaslané listom ¢. A/2010/00988-002-TU zo dia 28.6.2010
Obvodny irad Zivotného prostredia v Humennom, pracovisko Snina, list ¢. OPak-
2011/00652-002-JH zo diia 28.11.2011

Sprava o hodnoteni obsahuje dostatoéné postdenie stavu, ku ktorému nema pripomienky.

Na zaklade prestudovania spravy o hodnoteni sa priklana k realizacii variantného riesenia 1/74

prelozka cesty Lipniky — Ubla, vrozsahu okresu Snina tak, ako sa uvadza v sprave
0 hodnoteni.

Obvodny iurad Zivotného prostredia v Humennom, pracovisko Snina, list €. SSOH-
2011/00641-002-AL zo dna 28.11.201 1

7 hl'adiska Useku §tatnej spravy odpadového hospodarstva k predloZenej sprave o hodnoteni
nema pripomienky. ,,
Obvodny trad zivotného prostredia v Humennom, pracovisko Snina, list ¢. SVb-
11/00638-002-Re zo dna 30.11.2011

K sprave o hodnoteni z hl'adiska Statnej vodnej spravy nema pripomienky.

Obvodny urad zivotného prostredia v Humennom, list ¢. A/2011/01331-002-DK zo dna
21.12.2011

OUZP v Humennom k predloZenej sprave o hodnoteni nema ziadne pripomienky.
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Obvodny urad zivotného prostredia Michalovce, list ¢. 2011/01278 zo diia 7.12.2011
Organ Statnej vodnej spravy OUZP Michalovee k sprave o hodnoteni, nema Ziadne
pripomienky.

/. hl'adiska zauymov $tatnej spravy ochrany ovzdusia:

L. konStatuje, ze =z hladiska ochrany ovzdu$ia je predmetna sprava spracovana
v dostatoCnom rozsahu ak predmetnej sprave nema relevantné pripomienky z hladiska
zaujmov Statnej spravy ochrany ovzdusia

2. akceptuje konStatovanie spracovatel’a uvedené na str. 222 predloZenej spravy (kap. X
VsSeobecne zrozumitel'né zavereCné zhrnutie, podkapitola X.1 Zakladné informacie o zdmere

a podkap. X.2 Plnenie poZiadaviek rozsahu hodnotenia) a odporica ako optimalne rieSenie
kombinaciu nasledovnych variantnych rieseni:

» v aseku I/18 Lipniky - Vranov (MUK Vranov sever) - variant derveny
= vuseku I/18 Vranov (sever) — Vranov (juh) - variant erveny
* v useku l/18 Vranov (juh) — Strazske (juh) - variant modry
= vuseku 1/74 Vranov (juh) — Humenné - variant Cerveny
= v useku /74 Humenné — Snina - variant modry
* v useku Snina — Kolonica - variant ¢erveny
= v useku I/74 Kolonica — Ubla - variant erveny

/ hl'adiska zdujmov S$tatnej spravy v odpadovom hospodarstve k predlozenej sprave nie su
pripomienky.

Po oboznameni sa so spravou o hodnoteni odporuca:

Z hl'adiska zaujmov ochrany prirody a krajiny v predlozenej sprave o hodnoteni su
reSpektované vietky uzemia NATURA 2000 a prvky tzemného systému ekologickej stability
regionalnej a nadregiondlnej Urovne.

Vzhladom na skutoCnost, Ze predmetna ¢innost’ na uzemi okresu Michalovce neovplyvni
negativne jednotlivé zlozky zivotného prostredia a jeho kvalitu v dotknutom priestore, ako aj
na zaklade vy$Sie uvedenych stanovisk, OUZP Michalovce k sprave o hodnoteni nema
vaznejSie pripomienky.

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom vo Vranove nad TopPou, list €.
HZ.P/02248/11/003650 zo diia 29.11.2011

/. hl'adiska zauymov chranenych zéak. ¢. 355/2007 Z.z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného
zdravia a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov odporicaju
realizovat’ predlozenu €innost’ v zelenom variante z dévodu, Ze trasa predmetného variantu je
vedend mimo zastavané Uzemie intravilanov miest a obci v okrese Vranov nad Toplou, ¢o
bude mat’ pozitivny vplyv na zdravie obyvatelov v désledku znizenia imisii zneCist'ujucich
latok v ovzdusi a imisii hluku produkovanych dopravou.

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Humennom, list ¢. 11/02071 zo dna
9.12.2011

Pre cCasti navrhovanej prelozky v usekoch 1/74 Brekov — Humenné (v dlzke 10 km) a /74
Snina — Kolonica (v dlzke 9,5 km) bolo vykonané osobitné hodnotenie vplyvov &innosti na
zivotné prostredie podla zakona &. 24/2006 Z.z. V uvedenych pripadoch boli RUVZ so
sidlom v Humennom vydané aj kladné zavizné stanoviska k dzemnému konaniu stavieb.

K predlozenej sprave o hodnoteni nie su zasadné pripomienky. Posudzovana Cast' prelozky
cesty 1/74 viaseku Brekov — Ubla v navrhovanom rozsahu azneni nie je v rozpore
S poziadavkami ustanovenymi v zdkone ¢. 355/2007 Z.z., v jeho vykonavacich predpisoch
a v Inych vSeobecne zaviznych predpisoch upravujicich ochranu verejného zdravia.

V useku cesty 1/74 pri obci Ladomirov odporucaju realizovat modry variant B (alebo

subvariant C zeleny), ktoré vo vdcsej miere eliminuje negativne vplyvy dopravy na uvedenu
obec.



Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Michalovciach, list ¢. 2011/007870
zo dna 9.12.2011

Nema vyhrady voci predloZzenej sprave o hodnoteni pre okres Michalovce.

Obvodny ftrad pre cestnii dopravu a pozemné komunikiacie v Presove, list C.
5/2011/05061-002 zo dna 14.12.2011

K predlozenej sprave o hodnoteni neméa pripomienky.

Obvodny trad pre cestnii dopravu a pozemné komunikacie vo Vranove nad Toplou, list
¢. 8/2011/01184-002 zo dna 15.12.2011

K predlozenej sprave o hodnoteni nema pripomienky.

Obvodny turad pre cestni dopravu a pozemné komunikicie v Humennom, list C.
02/2011/004640 zo dna 15.12.2011

K predlozenej sprave o hodnoteni nema pripomienky.

Obvodny trad pre cestni dopravu a pozemné komunikacie v Michalovciach, list €.
4/2011/03113-03 zo dna 14.12.2011

Suhlasi s predlozenym navrhom.

Obvodny lesny dirad v Humennom, list ¢. 01/2011/00154 zo dia 30.11.2011

Nema pripomienky. V d’alsich konaniach je potrebné dodrzat’ prislusné ustanovenia zak. €.
326/2005 Z.z. o lesoch v z.n.p. ato § 5, § 6, § 7 a Vyhl. C. 12/2009 Z.z. o ochrane lesnych
pozemkov pri uzemnoplanovacej Cinnosti a pri vynati a obmedzeni z plnenia tunkeii lesov.
Obvodny lesny urad v Michalovciach, list ¢. 2011/00405 zo dfa 30.11.2011

Navrhované varianty trasy prechadzaji v obvode OLU Michalovce len katastralnym Gzemim
Strazske. Preto sa stanovisko tyka len useku cesty vtomto k.i. Priklana sa k variantu
modrému s najmensim, resp. Ziadnym zaberom lesnych pozemkov. K ostatnej Casti spravy

nema pripomienky atrva na dodrzani zasad a podmienok ochrany lesnych pozemkov
uvedenych v uvedenom stanovisku.

Obvodny lesny urad v Snine, list €. OLU-2011/00108/R zo dnia 30.11.2011

Navrhuje rieSenie prelozky cesty 1/74 vo variante, pri ktorom je zaber lesnych pozemkov Co
najmensi, pricom by mali byt chranené lesné pozemky najmé v ochrannych lesoch a lesoch
osobitného uréenia

Obvodny bansky urad v Spisskej Novej Vsi, list ¢. 813-2502/2011 zo dna 2.12.201 1
Katastralne izemia dotknutych miest nepatria do pésobnosti radu.

Obvodny bansky arad v KoSiciach, list ¢. 1225-3516/2011 zo dia 12.12.2011

varianty B modry a C zeleny medzi obcami Bystré a HanuSovce nad Toplou si naplanovane
cez dobyvaci priestor ,.Bystré* avk.u. Cemerné st varianty A Cerveny a C zeleny
naplanované cez dobyvaci priestor ,,Cemerné“. V pripade vybratia vysSie uvedenych
variantov bude potrebné zabezpegit' odpis zasob v sulade s § 14a zdkona C. 44/1988 Zb.
o ochrane a vyuziti nerastného bohatstva (bansky zakon) v zneni neskorSich predpisov.
Obvodny drad Vranov nad TopPou, list ¢. O/2011/01378 zo diia 9.12.2011

Nema pripomienky, ak navrhovana &innost, ktord je obsahom tejto spravy, je v sulade
s uzemnymi planmi dotknutych obci obvodu Vranov nad Toplou.

Obvodny urad Humenné, list ¢. 2011/03752 zo dna 19.12.2011

Ziada, aby pri projektovani trasy prelozky cesty 1/74 boli zohl'adnené ochranné pasma letiska
Kamenica nad Cirochou a jeho prevadzkové povolentie.

Obvodny udrad Michalovce, odbor civilnej ochrany a krizového riadenia, list ¢.
AM/2011/05667-2 zo dna 23.11.2011

Nema pripomienky ani poziadavky.
Obec Medzianky, list €. 3/2012 zo dna 5.1.2012

Obecny urad Medzianky po obdrzani spravy ju predlozil obyvatelom obce a vyvesil na
verejnom mieste po dobu 30 dni.

[



Obec Pavlovce, list ¢. 226/2011 zo dna 19.12.2011

K sprave o hodnoteni vplyvov podla § 35 ods. 1 zakona nie si zasadné namietky. V pripade
cervencho variantu trvaju na poziadavkach, aby nedoslo k ohrozeniu bytovej vystavby v Casti
obce Podlipniky v blizkosti Statnej cesty I/18 a trvaji na dodrzani protihlukovych opatreni.
Mesto HanuSovce nad Topl’ou, list ¢. 3632/2011-03 zo diia 15.12.2011

Sprava o hodnoteni bola vyvesena dnia 21.11.2011 a zvesena dia 16.12.2011. Ob&anmi mesta
HanuSovce nad Toplou neboli vznesené Zziadne ustne ani pisomné namietky, alebo
pripomienky.

Mesto HanuSovce nad Toplou sthlasi s ¢ervenym variantom ako optimalnym rieSenim tseku
I. I/18 Lipniky — Vranov (MUK Vranov sever).

Obec Petrovce, list ¢. 6/2012 zo dna 9.1.2012

Oznamenie o zverejneni spravy o hodnoteni bolo vyvesené na uradnej tabuli obce Petrovce od
27.11.2011 do 9.1.2012. Od obCanov obce Petrovce neboli k sprave o hodnotené vznesené na
Obecny urad v Petrovciach ziadne pripomienky a namietky.

Obec SoP’, list €. 507/2011 zo diia 13.12.2011

Vo svojom stanovisku k zameru, ktoré bolo zaslané diia 28.6.2010 pod ¢. 260/2010 uviedli, Ze
pre nich je najvyhovujucejsi variant C (zeleny).

V pripade, Ze by bol schvaleny variant B (modry), bude potrebné dokladnejsie preskumat
vplyv nasypov okolo cesty na prietokové pomery Tople, aby neboli ohrozené obce Sol
a Jastrabie nad Toplou v km 24,0 — 25,0 pretoze toto izemie bolo v predchadzajucich rokoch
vel'mi Casto zaplavované z vyliateho koryta rieky (v roku 2010 3x).

Variant A (Cerveny) je z pohl'adu obce nevyhovujuci v Giseku km 24,0 — 25,0 medzi obcami
Sol’ a Jastrabie nad Topl'ou po miesto krizovania so Zelezni¢nou tratou, ked’ nasyp okolo
rychlostnej komunikacie by spdsobil prehradenie uzemia, ktoré pri zdvihnuti hladiny rieky
Topla je celé zaplavené anasledne by spdsobil povodne v obciach Sol' a Jastrabie nad
Toplou.

Z uvedencho dovodu, ak by bol schvdleny variant A, pozaduju tento Gsek riesit’ na mostnych
podstavcoch.

Obecny irad Caklov, list &. 7141/2010-3,4-ml zo dfia 16.12.2011

Verejnost bola o zamere informovana v dobe od 16.11.2011 do 16.12.2011. Neboli vznesené
ziadne namietky. Obec Caklov sa priklana k variantu Eervenej vetvy.

Mesto Vranov nad Toplou, list ¢. 23732/2011/5359 zo dna 16.12.2011

Mesto Vranov n/T. trvd na dodrzani zavere¢ného stanoviska k stavbe .. I/18 Vranov nad
Topl'ou — juzny obchvat®, ktora je €astou v sucasnosti hodnotenej stavby ,,1/18 a I/74 Lipniky
— Ubla, prelozka cesty” aktoré odporaca variant C zeleny s moZnostou kombinacie
s ervenym variantom a upravou trasy v MC Lomnica.

Zaroven upozoriiuje, ze je potrebné zo strany investora dohodnat s mestom ¢o najskor
koneCné vedenie trds preloziek komunikacii 1/18 a /74 s poziadavkou o zapracovanie do
uzemneho planu mesta tak, aby mohlo byt dotknuté Gzemie chranené pred moznost'ou iného
vyuzitia.

Mesto Strazske, list ¢. 2011/2283/226-7ZP zo diia 14.12.2011

Nema vyhrady ani pripomienky.

Obec Jasenov, list ¢. 670/2011 zo dna 12.12.2011

V zmysle listu MZP SR ¢. 7141/201-3,4/ml av zmysle § 35 ods. 1 zakona zasielaju
stanovisko obCanov obce Jasenov na zaklade verejného prerokovania diia 9.12.2011 za Gcasti
pozvanych organov.

Po preStudovani spravy o hodnoteni, hlavne Casti IV. — Strazske juh — Humenné, nakolko sa
bezprostredne dotyka ich katastra, starosta obce, obecné zastupitel'stvo ako aj ob¢ania obce
Jasenov st jednoznaCne za variant ,,B* — modry, ktory oproti variantu ,,A* v tomto Gseku je
nepochybne vyhodnejsi €o sa tyka ndkladovosti aj vplyvov na zivotné prostredie.




Variant ,.B*“ — modry, prechadza popri rieke Laborec a priemyselne) zone v trase, ktora bola
pred rokmi na to predurend a suhlasilo s fiou mesto Humenné aj obec Jasenov v roku 2009
na verejnom prerokovani a mesto Humenné tato trasu ma aj vo svojom uzemnom plane.

Co sa tyka asanicie podnikatel'skych subjektov a Cerpacej stanice v pripade variantu ,,B™ —
ako uvedeného negativa v sprave o hodnoteni, tieto podnikatel'ské subjekty neinvestovali do
objektov, nakol’ko s tym pocitali uz dihsiu dobu, ze obchvat bude mat’ tuto podobu a trasu. St
to staré budovy na brehu Laborca, &erpacia stanica PHM bola postavena bezprostredne
v blizkosti rieky Laborec v rozpore so stanoviskami obanom mesta Humenne.

Preto ziadaji o prehodnotenie jednotlivych variantov na trase 1/74 Strazske juh — Humenne€ na
zaklade posudenia vplyvov najmé na ob&anov, na prirodu a na zasahy, ktorych realizacia by
mala byt nepochybne na strane obyvatel'ov a krajiny.

Na str. 211 , Spravy* sa uvadza: ,, ... rozdiely medzi variantnymi rieSeniami st v niecktorych
pripadoch minimalne. Tato skuto¢nost’ sa prejavila najmé pri posudzovani dseku IV. Strazske
juh — Humenné, kde vzhladom na minimalny rozdiel mdZzeme obe variantne riesenia
povazovat za porovnatelné.*

Na variant ,A“ — &erveny, ktory je navrhovany cez kataster obce Jasenov, bolo v tomto roku
mestom Humenné vydané na stavbu [/74 Brekov — Humenné Gzemne rozhodnutie C.
290/2011-MI zo diia 24.6.2011. Na zaklade odvolania obce Jasenov a Priemyselného parku
Chemes Humenné, s.r.o., Krajsky stavebny urad v Pre3ove preskimal uvedené rozhodnutie
mesta Humenné a podla § 59 ods. 3 zékona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani rozhodnutie
zrusil s konstatovanim, 7e predmetné rozhodnutie nevychadzalo zo spol'ahlivo zisten€ho stavu
veci anebolo vydané v silade so zikonom. Rozhodnutie Krajského stavebného uradu je
pripojené v prilohe. Viackrat bolo v minulosti upozornen€é na skuto¢nost,, ze navrhovana trasa
A% tak po stranke vplyvov na Zivotné prostredie, ndkladovosti stavby, ale aj legislativy, nie
je spravnou alternativou.

Podotykajt, ze obec Jasenov je za rozvoj cestnej infraStruktiry v problematicke; cestnej sieti
od Presova po Ublu a v zmysle toho odporacaju v useku IV. — 1/74 Strazske juh — Humenné
variant ,,.B*“ — modry a nesuhlasia sa doporu¢enym variantom ,,A" — Cervenym v tomto useku.

Mesto Humenné, list ¢. 6602/2011 zo dna 14.12.2011

1. Mesto Humenné podporuje snaZenie navrhovanou ¢innostou, menovanym dopravnym
prepojenim, skvalitnit dostupnost mesta Humenné acelého regionu horného
Zemplina.

7. Mesto Humenné sdhlasi sumiestnenim navrhovanej trasy prelozky vo svojom
katastralnom Gzemi ako aj v katastrdlnom uzemi susednej obce Jasenov podla
terveného variantu (zndzornené vo vykrese ¢. 3 MAPA VPLYVOV A OPATRENI,
ktory je sucastou Spravy o hodnoteni). Sprava o hodnoteni vo svojom zaverecnom
zhruti odporti¢a ako optimalne rieSenie uvedeny Cerveny variant, ktory bol
odporiCany na zaklade porovnania skupin Kkritérii technicko-ekonomickych,
dopravnych, vplyvov na obyvatelstvo, vplyvov na prirodné prostredic a vplyvov na
socioekonomické prostredie.

3. Navrhovana poloha trasy predmetnej prelozky, cestného obchvatu mesta Humenne, 1€
v salade s uzemnym planom VUC PreSovského kraja. Mesto Humenné zosuladi svo
(zemny plan s tymto Gzemnym planom regionu samospravneho kraja v zmysle § 30
ods. 2 zakona &. 50/1976 Zb. v platnom zneni (stavebny zakon).

4. Mesto Humenné ziada vybudovanie navrhovanej prelozky cesty — obchvatu mesta
podl'a ¢erveného variantu bezodkladne, pretoze negativa suCasn€ho stavu sa nad’ale;
zhor$uju a prehlbuju a odklonenie dopravy z intravilanu mesta je nutne.

Obec Lackovce a USPS Lackovee, list ¢. 2011/411/2 zo dina 13.12.2011

Obec Lackovce a vybor USPS (Urbarska spolo¢nost pozemkové spoloCenstvo) Lackovee
zastupujice oblanov obce a vlastnikov pozemkov, po ktorych bude vedena trasa dvoch
variantov prelozka cesty 1/18 a 1/74 Lipniky — Ubla, davaji jednoznalny nesuhlas



s navrhovanym stavebnym rieSeni vedenia trasy ciest, ako aj ekologického hladiska
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie.
,,Dané riesSenia ciest nie s v sulade s uizemnym planom obce Lackovce a znehodnotia zivot
obcanom obce znelistenim ovzdusia, hlukom, zniCenim tzemia oddychovej zony (rozdelenim
na 2 uzemia) v blizkosti rieky Cirochy.
Brehy vodné€ho toku rieky Cirochy a okolia, ktoré sii bohato vyuzivané pre rekreacné aktivity
obfanov obce budi danymi navrhovanymi variantmi zniCené. ZniCi sa ekologicko -
stabilizaCnd funkcia izemného systému ekologickej stability a to konkrétne:

- zasahom do plosného rozsahu prvkov nadregionalneho biocentra ,,Cirocha

- vystavbou sa porusi biokoridor okolo rieky Cirochy a inych vodnych tokov, brehové
porasty a cela vegetacia
- dané rieSenia poruSuji zasady aregulativy ochrany prirody atvorby Kkrajiny,
vytvarania a udrziavania ekologickej stability vratane ploch zelene, ktoré su zakotvené
v uzemnom plane obce Hazin nad Cirochou*
Navrhuju ,riedit’ trasy prelozky cesty I/18 a I/74 Lipniky — Ubla v ich oblasti nie tak kl'ukato
ako je dané riesenie, ale rovno pozdiz Zelezniénej trate okolo obce Hazin nad Cirochou, hoci
neupraveny tok rieky Cirochy sa upravi a usmemi do ich katastralneho uzemia. Tym by sa
dosiahlo to, Ze sa nemusia stavat’ zbytoCne 2 premostenia cez Cirochu. Myslia si Ze priama
cesta je vzdy lepsia ako kl'ukata.
Zastupcovia obce a zastupcovia urbarskej spoloCnosti zhodnotili, Zze ak sa nezohladni ich
rieSenie udrzat’ ochranu prirody, ekologicku stabilitu, plochy zelene v obci, faunu a tloru toku
rieky Cirochy zbytoCne sa v naSom State zatazenom ekoldgiou zhotovuji povinné ekologické
projekty podl'a zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie SR.
Obec Hazin nad Cirochou, list ¢. 264/2011 zo dna 16.12.2011
Obec Hazin nad Cirochou ma spracovany UPN — O zjala 2007, schvaleny uznesenim
obecného zast. C. 3/2008 zo dia 13.3.2007. V ich UPN-O je navrhovana cyklotrasa po pravej
strane ZelezniCnej trate v smere na Humenné a chodnik pre peSich medzi obcami Hazin nad
Cirochou a Lackovce.

Navrhovana MU krizovatka Humenné vychod v km. 13,5 vo variantnom, rieSeni A — erveny
a B —modry podla ich nazoru nekoreSponduje s rieSenim PD na Gzemné konanie Brekov -
Humenné, prelozka cesty 1/74. Pri variantnom rieseni MU A — &erveny navrhuju riesit
odbocCku z terajSej cesty 1/74 v km 13,5 po l'avej strane zelezniCnej trate v smere na Humenné
s krizovanim toku Laborec mostnym objektom ponize zelezni¢ného mosta a napojenim na ul.
Laboreckd v Humennom. Tymto rieSenim by sa odbremenila doprava na terajSom moste cez
Laborec a zaroven napojila navrhovana cyklotrasa na komunikacie v meste.

V d’alSom spracovani PD je potrebné zohladnit’ chodnik pre peSich medzi obcami Hazin nad
Cirochou a Lackovce. Tato poziadavka nebola nateraz zohl'adnend v sprave na str. 216 medzi
negativami. Vzhl'adom k tomu, Ze povedla uz aj terajSieho chodnika te€ie potok, vhodnym
riecSenim by bol podchod pod cestou. V km 14,00 az 15,00 je pre nich najprijatel'nejsi varant
B — modry. V km 15,0 pri rieSeni mostného objektu by bolo vhodné zachovat’ existujuci brod
cez rieku Cirocha. Dal§i mostny objekt v km 15,5 je potrebné riesit’ severnejsie od terajSieho
variantu A — Cerveny. Tymto rieSenim sa znizi zasah do sutoku Mlynského potoka a Cirochy
a znizl sa mozny vyrub brehovej zelene a dosiahne sa dostatoCny odstup od enklavy
rodinnych domov v miestnej ¢asti Mlyn. Toto rieSenie koreSponduje aj s nadvrhom viest’ trasu
cesty severnejSie od letiska v Kamenici nad Cirochou. Navrhovana prelozka cesty, ¢i uz
variant A alebo B narusi pristup pre obhospodarovanie PPF, preto je potrebné riedit’ vyjazdy
z tejto cesty pre pol'nohospodarsku techniku. Cesta narusi aj migraéné cesty polovnej zver,
preto je potrebné v spolupraci s polovnymi zdruzeniami prijat’ opatrenia na usmernenie ich
tras a vytvorente podmienok, aby nedochadzalo ku kolizii zver1 s dopravou na ceste.



V telese cesty je nutné taktiez zohladnit’ potrebu priepustov, podl'a miestnych podmienok,

aby cesta nevytvarala hradzu pre povrchové vody. V neposlednej miere je potrebné venovat
dostato¢nu pozornost archeologickym lokalitam v katastr1 obce.

Obec Modra nad Cirochou, list&. 319/2011 zodna 15.12.2011

Obec Modra nad Cirochou a OZ na svojom zasadnuti sa nerozhodne vyjadrili k jednotlivym
navrhom. Beric do uvahy stanovisko oblanov obce, ktori nesuhlasia s ndvrhom riesenia
modrého B variantu 1/74, ale Cerveny variant A 1/74, je z pohladu obcCanov tiezZ pre obec
nevyhovujuci, nakol’ko povodna cesta by prechddzala intravilanom obce.

Navrhuji, aby sa na zaklade vysledkov podrobného inzinierskogeologického prieskumu
a podnetov ob&anov rozhodlo o jednotlivych variantoch, ktoré budu pre obec najvyhodnejsie.
Obec Dihé nad Cirochou, list €. 652/2011 zo dna 22.12.2011

Dia 14.12.2011 sa uskuto¢nilo verejné prerokovanie spravy o hodnoteni. K sprave neboli

vznesené Ziadne podstatné pripomienky a obes sa stotoziiuje s navrhom trasy ,,.B™ v Casti
Humenné — Snina tak, ako uvadza navrhovatel’.

Obec Bela nad Cirochou, list ¢. 2011/960 zo dnia 21.12.2011

Dia 28.11.2011 bola na Obecny uUrad Beld nad Cirochou doru¢end Sprava o hodnoteni
vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie k zdmeru ,,I/18 a 1/74 Lipniky — Ubla,
prelozka cesty*.

Oznamenie o strategickom dokumente bolo vyvesené na firadnej tabuli obce od 21.11.2011
do 21.12.2011 a zaroven zverejnené na internetovej stranke obce www.belanadcirochou.sk.
Verejné prerokovanie Spravy o hodnoteni vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotn€ prostredie

k zameru ,,I/18 a I/74 Lipniky — Ubl'a, prelozka cesty* bolo zabezpecené Slovenskou spravou
ciest a uskuto€nilo sa 14.12.2011 v zasadaCke mestského uradu v Snine.

Obec Bela nad Cirochou sa priklana k variantu B ,,I/18 a1/74 Lipniky — Ubla, prelozka
cesty™.

Mesto Snina, list ¢. 2011/4609-03-Pn zo dna 19.12.2011

Mesto Snina informovalo verejnost na vyvesnej tabuli mesta vdnoch 21.11.2011 -
20.12.2011 a zaroven oznamilo verejnosti, kde je mozné do spravy o hodnoteni nahliadnut,
robit’” z nej vypisy, odpisy alebo na vlastné naklady zhotovit képie. Zarovefi mesto Snina
zverejnilo vieobecné zrozumitené zavereéné zhrnutie hodnotiacej Spravy ,I/18 al/74

Lipniky — Ubl’a, prelozka cesty*, po dobu 30 dni spdsobom v mieste obvyklym (na vyvesne;
tabult mesta a internetove] stranke mesta www.snina.sk).

Po oboznameni sa s hodnotiacou spravou Mesto Snina odporia realizaciu Cervencho
variantu trasy prelozka cesty v useku k.. Snina ato predovietkym z ddvodu napojenia
¢erveného variantu na pdvodnu cestu 1/74 pred samotnym mestom Snina (jeho zastavanou
Cast'ou). Modry variant riesi napojenie na povodnu cestu 1/74 pred obcou Bela nad Cirochou

a d’alsie napojenie aZ za mestom Snina, o zo strany obCanov mesta a cestnej dopravy je
neekonomické a nerentabilné.

Vybor mestskej ¢asti Lomnica, Vranov nad Toplou, list zo diia 13.12.2011

V prilohe zasiela fotokdpie pisomnosti, ktoré v mene ob¢anov Vranova nad Topl'ou Mestske]
Casti Lomnica boli dna 13.12.2011 doru¢ené na spoloCnom verejnom prerokovani Spravy
o hodnoteni vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zzivotné prostredie stavby ,.,1/18 a I/74 Lipniky -

Ubla, prelozka cesty” Slovenskej sprave ciest [IVaSC a Mestu Vranov nad Toplou, Dr. C.
Daxnera ¢. 87/1.

Vranov nad Toplou, MC Lomnica 4.10.2010

V'viadrenie k Sprave o hodnoteni vypracovanej podla zakona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani

vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov, 1/18 Vranov nad
Topl'ou — juzny obchvat :
Ob¢ania vyslovuju nesthlas s navrhovanym variantom ,,C*° tzv. zelenym, najmad
z nasledovnych dovodov:

- hrubo zasahuje do rozvojovej lokality na tzemi tejto mestskej Casti
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- pocita s nepriaznivymi uC¢inkami hluku
Vranov nad TopPou, MC Lomnica 13.6.2011

Vyjadrenie k zavere¢nému stanovisku ¢islo 1251/201-3,4/ml z 9.5.2011, I/18 Vranov n/T —
juzny obchvat

Mesto Vranov nad Toplou vyvesilo na svojej dradnej tabuli ,,ZavereCné stanovisko (Cislo
1251/201-3,4/ml) z 9.5.2011, 1/18 Vranov n/T — juzny obchvat®, ktoré vydalo Ministerstvo
zivotneého prostredia SR podl'a zakona €. 24/2006 Z.z.

Obsahom tohto zavere¢ného stanoviska si dotknuti aj ob¢ania Vranova n/T — MC Lomnica,
ktori sa s nim oboznamili.

Tito sa uz dna 4.10.2010 vyjadrili k ,,Sprave o hodnoteni vypracovanej podla zakona C.
24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych

zakonov, 1/18 Vranov n/T — juzny obchvat™“ ato tak, ze jednoznacne vyslovili nesuhlas
s navrhovanym variantom ,,C* tzv. zelenym.

Vranov nad Topl’ou, MC Lomnica 1.12.2011

Stanovisko k dokumentacii vo vect ,,I/18 a I/74 Lipniky — Ubla, prelozka cesty™

Dotknuti obCania opakovane Ziadaju a trvaju na vedeni juzného obchvatu mesta v sulade so
schvalenym Uzemnym planom mesta.

Ob¢ianske zdruZenie tri skaly, Humenné, list &. MZP SR/20122011 zo dfia 20.12.2011
Sucast’ou navrhovanej ¢innosti je aj etapa v useku Strazske juh — Humenné, ktorej Cast’ uz
bola prehodnocovana ako liniova stavba ,,1/74 Brekov — Humenné, prelozka®. V stcasnosti je
konanie o umiestneni stavby ,.I/74 Brekov — Humenné, prelozka® zruSené€.

Navrhuji, aby bola etapa IV. Strazske juh — Humenné z hladiska hodnotenia podla
jednothivych kritérii rozdelena na Strazske yjuh — Humenné ziapad vkm 0,0 — 7,5 ana
Humenné zapad — Humenné vychod v km 7,5 — 13,5, ¢o bude jednoznacne objektivnejsie pre
posudzovanie.

Tato Cast Humenné zapad — Humenné vychod uzZ raz presla celym procesom hodnotenia az
do zatial’ neuspesného uzemného rozhodnutia, ktoré vydalo Mesto Humenné.

V sucCasnej sprave o hodnoteni si uskutoCnené niektoré nové zmeny, kde je uvedené, ze
v tejto Casti je medzi variantom A — Cervenym a variantom B — modrym minimalny rozdiel
a oba varianty st porovnatelné. Je zaujimavé, Ze trasovanie podl'a oboch variantov je také isté
ako pri predchadzajacom hodnoteni, no srozdielnymi vysledkami medzi jednotlivymi
spravami o hodnoteni. Aj ked’ sa v trasovani podla variantu A — erveny uZ neuvazuje
s komplikovanou a zle situovanou MUK na Jasenovskej ulici a uvazuje sa aj s nizSou vyskou
nasypu, konkrétne do vysky max. 4 m a predtym to bolo miestami viac ako 10 m, 1 napriek
tejto vyraznej uspore nakladov je zrazu variant A — Cerveny, ktory bol aj s tymito polozkami
(MUK na Jasenovskej a vy$si nasyp) lacnejsi, je teraz podla novej spravy drahsi ako variant
B — modry, ale pritom odpora¢any ako vhodnejsi.

V pripade, ze bude odporuceny Kk realizacii variant A — Cerveny, Ziadaju garantovat, ze
mimouroviova krizovatka napojenia cestnej siete do mesta Humenné bude naprojektovana
a realizovand mimo Jasenovskej ulice, ale zaroven uz teraz bude ureny priestor pre je)
situovanie v ramci intravilanu mesta Humenné.

V textovej Casti Spravy na str. 39 je uvedené: km 10,4 — 11,4 — trasa je vedend nasypom do 4
m. Ziadaju garantovat, Ze tato vyska nasypu nebude prekrocena.

Obcianske zdruzenie TRI SKALY takisto odporaca ako vyvolan investiciu riesit aj
v pripade vyberu variantu A — Cerveny vybudovanie okruznej kriZovatky (kruhovy objazd)
v ¢asti pred mostom, ktory prechadza cez rieku Laborec do centra Humenného, z dovodu
vel'kého zahustenia dopravy v tejto Casti. Rovnako je potrebné vybudovanie lavky pre
chodcov a cyklistov cez rieku Laborec v Casti Jasenovska — hypermarket Hypernova, pretoze
uz v sucasnosti pred mostom dochadza k vaznym kolizidm chodcov, cyklistov a motorovych

vozidiel. Vybudovanie lavky cez rieku Laborec odporac¢ame zabezpeCit aj v pripade vyberu
variantu B — modry.
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9 obéanov obece Modra nad Cirochou, list zo dna 7.12.2011

Nesuhlasia s navrhom rie$enia modrého B variantu 1/74 v aseku hranica okresu Humenné (17
km) — Dlhé nad Cirochou (26 km).

Navrhuju:
- vypracovat podrobny inZiniersko-geologicky a hydrogeologicky prieskum ana
zéklade vysledkov prieskumov uréit optimalny variant v Gseku 1/74 hranica okr.

Humenné (17 km) — Snina a na zaklade vysledkov prieskumov rozhodndt’ o vanante

A Cervenom alebo B modrom trasy v useku 1/74 hranica okr. Humenné (17km) —
Snina.

- dolozit mapu stability svahov so zakreslenim variantnych rieSeni navrhovane]
komunikacie 1/74

- riesit trvaly zaber pddy vysporiadanim sa s vlastnikmi pddy (kapa) za znalcom
stanovenu trhovu cenu

- vpripade vystavby komunikicic v modrom B variante 1/74 v katastralnom uzemi

Modra nad Cirochou navrhnat a vybudovat’ spevneni komunikaciu zobce do
miestneho urbaru

Odovodnenie:

- navrhovany B modry variant bude branit d’aldiemu Gzemnému a demogratickému
rozvoju obce Modra nad Cirochou

- vystavbou komunikicie v modrom B variante sa znizi bonita nehnutelnosti
v katastralnom uzemi Modra nad Cirochou 2z ddévodu blizkosti navrhovane)
komunikacie

- podla vypoctov emisného a hlukového znecistenia ovzdusia je rozdiel vo variantoch
riesenia navrhovanej komunikacie minimalny, avsak v navrhovanom useku 1/74
hranica okr. Humenné (17 km) — D1hé n/C. (26 km) je vyhodnejsi variant Cerveny

- navrhované varianty komunikacie nie su v salade s ndvrhom liniovej stavby ,,Starina
Upraviia vody a zdvojenie privodného potrubia — liniova stavba v okresoch Snina,
Humenné, Vranov n/T“, na ktord bolo Mestom Vranov n/T vydané uzemné
rozhodnutie

- navrhovana trasa modrého B variantu 1/74 sa pretina s trasou miestnych vodovodov
v katastroch obci DIhé n/C a Modra n/C.

- Zhladiska vplyvov na horninové prostredie (str. 154) je uvedené, Ze ,realizacia
variantu A cerveného 1/74 pri obchvatoch obci Modra n/C a Beld n/C sa javi vyrazne
vyhodnej$ia ako realizicia variantu B modrého 1/74“. Vramci d’alSej etapy a
,,havrhovatel odporuca vypracovat podrobny inziniersko-geologicky
a hydrogeologicky prieskum®“. Navrhuji az na zaklade vysledkov prieskumov
rozhodnut’ o variante A ¢ervenom alebo B modrom.

Ing. Martin Vrecenar, p. Marta Najpaverova, Igor Lopata, Marianna Lopatova,
vlastnici nehnutePnosti v zaujmovom uzemi, list zo dna 14.12.2011

Pripomienky k verejnému prerokovaniu spravy o hodnoteni konanému v zasadacke
Mestského tiradu v Humennom:

Vlastnici pozemkov a nehnutel'nosti dotknutych predmetnou planovanou stavbou (parcely ¢.
532, 534/2) zastapeni Ing. Martinom Vrecendrom ap. Martou Najpaverovou vyjadruju
nasledujuce stanovisko:

- nesthlasia a ani v budicnosti nebud( suhlasit’ s rieSenim, ktoré uvazuje viest prelozku
predmetnej cesty cez ich pozemky (dotknuté parcely ¢. 532, 542/2) alebo ak€kol'vek
iné, ku ktorym maju vlastnicke pravo

- zaroven Ziadaju riesit trasu stavby tak, aby ziadna jej Cast’ vratane ochrann¢ho pasma
nezasahovala do pozemkov, ku ktorym maju vlastnicke prava

Odovodnenie:



- vramcl predmetného uzemia existuji variantné rieSenia nezasahujice do ich
viastnickych prav a teda nie je nevyhnutné viest’ trasu cez ich pozemky

- variant ,,B* je v rozpore s platnym azemnym planom obce (v danom Gzemi od 15 km)

/Zamer bol predlozeny Ukrajinsko — Slovenskej komisii konanej diia 6. — 7.7.2011, na
zaklade ¢oho sa predstavitelia Ukrajiny vyjadrili stanoviskom zo diia 9.9.2011 s nasledovnym
znenim: ,,JRANSCARPATHIAN ADMINISTRATION OF MELIORATION AND WATER
MANAGEMENT, Hlavny inZinier Zakarpatského oblastného tGradu vodného hospodarstva,
Veduct ukrajinskej pracovnej skupiny technickych expertov O.A. Kisil’ : Zodpovedajic bodu
5.2. Protokolu zo stretnutia skupiny technickych expertov na protipovodiiovi ochranu
Ukrajinsko-slovenske; komisie, podpisaného 7.7.2011 v Uzhorode, ,Zakarpatsky oblastny
urad vodného hospodarstva®™ si prezrel slovenskou stranou predlozené materialy (plan —
schémy) z vystavby cesty ,,I/18 a /74 Lipniky — Ubl'a®“ a schvaluje ich spolu s podmienkou

zohladnenia poZiadaviek ochrany okolitého prirodného prostredia, vratane vodnych zasob
rieky Ublianka.*

S. Vypracovanie odborného posudku podl’a §36 zakona

Posudok v zmysle § 36 zdkona ¢. 24/2006 Z.z. spracoval HES-COMGEOQO, spol. sr.o,
pravnickd osoba odborne sp6sobild na posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie, na
zaklade urCenia Ministerstva zivotného prostredia listom &. 7141/2010-3.4/ml, z 2.1.2012.
Posudzovatel’ je vedeny v zozname odborne spdsobilych osdb pod &islom 27/2000-OPV-PO
v zmysle vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia ¢. 113/2006 Z.z., ktorou sa ustanovuju

podrobnosti o0 odbornej sposobilosti na ucely posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie.
Posudok bol vypracovany v marci 2012.

Pocas pripravy zavereCného stanoviska prebiehali viaceré rokovania so zastupcami
konzultatnej firmy JASPERS a taktiez konzultacie pracovnikov odboru MZP SR. odboru
posudzovania vplyvov na medzinarodnych arovniach expertov a expertnych skupin. Z tychto
konzultacii vyplynula zasadnd poziadavka, ze v pripade, ak navrhovana cinnost’
zasahuje do uzemi NATURA 2000 je potrebné preukazat’ v Stadiu posudzovania

vplyvov, ze nebude mat’ zavazny vplyv na tieto izemia - (§ 28 ods. 5 zikona OPaK
v nadviiznosti na § 38 ods. 4 zakona). Listom zo diia 17. 10. 2012 MZP SR poziadalo SSC,
IVSC Kosice o dopracovanie dokumenticie o vplyv navrhovanej ¢innosti na Gzemia
NATURA 2000.

Uvedenu poziadavku SSC, IVSC KoSice naplnilo vypracovanim JStadie vplyvov na uzemia
sustavy NATURA 2000%, ktoru zaslalo listom zo dna 06. 05. 2013. Nasledne bolo vykonané
doplnenie posudku, ¢im bola splnena poziadavka KU ZP v Presove.

Posudok bol spracovany na zaklade predlozenej spravy o hodnoteni navrhovanej Cinnosti a
vlastnych zistovani, s prihliadnutim na doru¢ené stanoviska.

V posudku bolo konStatované, ze posudzovana sprava o hodnoteni zodpoveda narokom, ktoré

z0 zakona vyplyvaja pre spracovanie tohto stupia dokumentacie. Dokumentacia je
vypracovana podla obsahovej Struktury uvedenej v prilohe ¢.11 zakona ¢. 24/2006 Z.z.
0 posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie.

Posudzovatel konStatoval, ze metddy pouzité na vyhodnotenie dopadov ¢innosti zodpovedali
ucelu hodnotenia vplyvov na Zivotné prostredie a formulované zavery su vo vicsine pripadov
relevantné.

Spracovatel posudku odporucil navrhovanu ¢innost’ v zakladnych variantoch vyhodnotenych
spravou o hodnoteni s doplnenim poziadavky na akceptovanie vyznamnych namietok
a poziadaviek vznesenych v procese hodnotenia tykajucich sa lokalnych poziadaviek na
smerovanie  atechnické rieSenie trasy asdlad sexistujuicou  uzemnoplanovacou
dokumentactou. Sucasne kladiec doraz na dodrzanie opatreni na zmiernenie negativnych
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vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vyplyvajucich zo spravy o hodnoteni
a stanovisk k nej vydanych.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Vplyvy na obyvatel’stvo
Novo navrhovana trasa prelozky cesty 1/18 a1/74 preberie znacnu Cast’ tranzitnej dopravy
s vyraznym podielom nakladnej dopravy. Tento fakt zapriCini pokles hlukovej zat'aze od

miestnej dopravy po povodnej ceste 1/18 a 1/74.

Premavka na prelozke cesty I/18 a /74 v miestach priblizenia sa k sidelnym Gtvarom sposobi
prekroCenie pripustnych limitov imisii hluku v tychto usekoch:

Variant A cerveny 1/18
Usek (km)

1,550 -2,570

6,200 — 6,600

9,250 — 9,800

13,400 - 14,300
15,350 - 16,550
18,000 —- 19,350
23,800 — 24,700
28,500 — 29,100
41,300 — 41,550
Variant C zeleny /18

Usek (km)

1,550 - 2,570

5,200 — 5,700

9,000 — 9,560

12,800 — 14,300
17,150 — 18,300
21,800 — 22,850
26,900 — 27,500
28,450 — 29,050
30,000 - 30,650
42,600 — 42,850

Sidelna jednotka
Lipniky
Medzianky

HanuSovce nad Toplou

Bystré

Cierne nad Toplou
Vysny Zipov
Jastrabie nad Toplou
Caklov

Nizny Hrabovec

Sidelna jednotka
Lipniky

Pavlovce
HanuSovce nad
Toplou

Bystré

Cierne nad Toplou
Hlinné

Sol

Caklov

Caklov

Nizny Hrabovec

Variant A Cerveny I/74

, Sidelna
Usek (km) jednotka
0.450 — 1,400 Strazske
4,000 — 5,300 Brekov

10,000 — 10,600 J
12,150 — 12,400
20,900 — 21,400
22,050 — 22,550
23.850 - 24,300
31,350 - 31,900
32,450 - 32.900

asCnov

Humenné, Podskalka
Modra nad Cirochou
Dlhé nad Cirochou
DIhé nad Cirochou
Snina

Snina

Variant B modry I/18

Usek (km) Sidelna jednotka

1,550 - 2,570 Lipniky

4,700 — 5,200 Pavlovce

8 500 — 9,200 Ham;léovce nad
Toplou

11,500 — 13,000 Bystré

27,850 — 28,450  Caklov

31,800 — 32,450
38,500 — 40,200

Vranov nad Toplou
Nizny Hrabovec

Variant B modry I/74
Usek (km) Sidelna jednotka
0,450 — 1,400 Strazske

10,800 - 12,100
21,300 -21,700
24,050 — 25,300
31,000 — 31,550
41,200 — 42,050
47,200 — 47,800
53,450 — 54,100
54,450 — 55,050

Humenné

Modra nad Cirochou
Dlhé nad Cirochou
Snina

Kolonica
[.adomirov

Ubla

Ubla



39.350 - 40,150 Kolonica
41,800 —-42,150 Kolonica
45,300 — 45,600 [Ladomirov
46,000 - 46,400 [LLadomirov
52,500 - 52,950 Ubla

Na ochranu obyvatel'stva pred nadlimitnym hlukom v tychto Usekoch bude nevyhnutn€
budovat’ protihlukové steny.

Prijatel’nost’ ¢innosti pre obce
Stanoviska dotknutych obci a obéanov k zameru navrhovanej ¢innosti

Urad Kosického samospravneho kraja — vo vyjadreni z23.06.2010 konstatuje, Ze v mieste
napojenia prelozky na komunikalny systém mesta StraZzske podporuje vybudovanie MUK
s vytvorenim dostato¢ného priestoru na cakanie vozidiel pri droviiovom ZelezniCnom
priecesti.

Obec Jasenov — vo vyjadreni z 21.07.2010 je obec proti variantu A Cervenému 1/74, ktory je
pre obec nevyhovujici z nasledovnych hladisk :

- zaber 2/3 futbalového ihriska, priCom obec nema nahradni plochu na nové ihrisko

- obec ma vypracovany uzemny plan, ktory nadvédzuje na izemny plan mesta Humenne
a na zaklade neho bolo vydanych 7 stavebnych povoleni v ramci IBV, kde realizaciou
vartantu A budua postavené rodinné domy negativne ovplyviiované
- vystavbou mimouroviiovej krizovatky v km 10,500 variantu A sa obec urbanisticky
uplne odcudzi od mesta Humenné
- na Statnej ceste I11/558012 sa pri variante A eSte viac zhorSi dopravna situacia obCanov
pri ceste do Humenného, tak pri peSej chddzi, ako aj dopravnymi prostriedkami
- vkm 10,500 bude vyvolanou investiciou prelozky jestvujucich elektrickych sieti
vodovodného radu Starina — KoSice, plynovodu, ktora si vyziada naklad hodnoty
niekol’ko Sestcifernych Cisiel.
Obec Klenova — vo vyjadreni z 29.06.2010 obec uviedla, Zze dana prekladka cesty je v rozpore
so schvalenym Gzemnym planom obce Klenova. Obec nie je a priori proti, avSak preferuje
variant A Cerveny v uvedenom useku v k.d. obce Klenova a zmenu uzemného planu obce
podmiefuje tymito podmienkami :
- rieSit v aseku po km 44,000 samostatné napojenie obce Klenova cestou lll. triedy cez
..Ploske*
- rieSit’ trvaly zaber pddy vysporiadanim sa s vlastnikmi pody (kipa) za znalcom
stanovenu trhovu cenu za obcou Ladomirov v kK.u. obce Klenova
- sucasnu cestu II/566 preklasifikovat’ a upravit na cestu I. triedy z obce Ubl'a do obce
Tibava, ¢im by sa umoznil rychlejsi pristup k planovanému dial'ni¢nému prepojeniu
KoSice — prechod Vysné Nemecké, ¢o by zvysilo mobilitu pracovnych sil cele;
Ubl'anskej doliny.
Ako uz bolo uvedené obec je za variant A Cerveny I/74 na Gseku Snina — Ubla, pr1 ktorom
dojde k najmenSiemu zaberu polnohospodarskej pody a zmeny razu krajiny za vysste
uvedenych podmienok.
Obec Ubla - vo vyjadreni z 28.06.2010 navrhuje rieSenie prelozky Statnej cesty 1/74 cez obec
Ubl'a podla variantu A ¢erveného v dizke 56,665 km. Tento variant obec navrhuje z dovodu,
ze prechddza neobyvanym uzemim, ¢im ddjde k znizeniu hlu¢nosti vyplyvajice] z cestnej
premavky v smere na S$tatnu hranicu s Ukrajinou. Variant B modry je pre obec nevyhodny,

pretoze prechadza v tesne; brli'zkosti vodného toku Ublanka a v tesnej blizkosti zastavaného
uzemia obce Ubla po celej dizke.




Spracovatel’ spravy o hodnoteni oslovil vietkych zastupcov dotknutych obci a miest
s poziadavkou o poskytnutie informacie, ktory z navrhovanych variantov rieSenia je pre
konkrétnu obec najprijatePnejsi. V d’alSom je uvedeny vyber z doslych odpovedi :
Nemcovce — v katastri obce sG vsetky tri varianty rovnaké, z poskytnutého obrazku nebolo
zastupcom obce zrejmé napojenie obce na prelozku cesty. Zastupca obce nevyjadril
jednoznacny postoj k investicii.

Sari$ska Poruba — vo svojom stanovisku sa nevyjadrili k preferencii variantu

Lipniky — v katastri obce st v3etky tri variantné rieSenia vedené v spolocnej trase. Podla
vyjadrenia starostu obce, navrhovana &innost' je pre obec prijatelnd, smerom K lokalite
buducej stavby sa neplanuje rozvoj obce.

Chmel'ov — obce sa navrhované varianty dotykaja len okrajovo, pricom vobec nezasahuju do
zastavanej &asti obce. Rozhodnutie o polohe variantu by malo byt vecou odbornikov.
Pavlovce — ani jeden z navrhovanych variantov neohrozuje bytovi vystavbu, modry a zeleny
variant prechadzaju v blizkosti Zelezni¢nej trate v Casti obce Podlipniky, kde sa nachadzaju
dva cintoriny — obecny a zidovsky, ktory patri Zidovskej naboZenskej obci. V Cervenom
variante v lokalite mimouroviiovej krizovatky Podlipniky nesmie byt ohrozena jestvujuca
bytova zastavba v blizkosti §tatnej cesty 1/18. Z navrhovanych variantov pre obec Paviovce je
najprijatelnej$i Cerveny variant, pokial’ neddjde k ohrozeniu jestvujucej bytovej zastavby.
Radvanovce — preloZka cesty sa dotyka katastra okrajovo, samotna obec je od prelozky cesty
vzdialend, pre obec je prijatelny variant, ktory ma najpriaznivejsie napojenie na prelozku
cesty — variant A Cerveny.

Petrovce — obec nema namietky voc&i prelozke cesty 1/18, pretoze uvedeny zamer nekoliduje
so zaujmami obce, obec sa priklafa k navrhu prelozky cesty 1/18 variantu zelenému alebo
cervenemul.

Medzianky — obec vita navrhovana investiciu a priklana sa k variantnému rieSentu /18
modrému.

Hanu3ovce nad Toplou —Mestské zastupitel'stvo Uznesenim ¢&. 66/2011 z 5.zasadnutia
Mestského zastupitel'stva zo dila 26.4.2011 suhlasi stym, aby bol v stanovisku Mesta
uvedeny ako prijatel’'ny variant zeleny.

Bystré — obec Bystré sa pdvodne priklanalo k variantu A, avSak po zmene vedenia obce sa
suCasné zastupitel'stvo skor priklana k rieSeniu vo variante B.

Cierne nad Toplou — v katastri obce Cierne nad Toplou prechadzaji varianty v jednom

koridore popri ricke Topli, podl'a vyjadrenia starostu obce, obci najviac vyhovuje trasa
preloZzky cesty vo variante A Cervenom.

Vysny Zipov — pre obec je prijatel'ny variant B
Hlinné — pre obec je najprijatel'nejsi variant A ¢erveny, na druhom mieste je modry variant

a zeleny na tretom mieste, pretoze sa dotyka priemyselného parku ako aj obcianske
vybavenosti obce.

Jastrabie nad Topl'ou — pre obec je prijatel’ny variant B.

Sol' — pre obec je prijatel'ny variant C zeleny, ktory nie je v rozpore s dotera)Sim UP, ani
s ¢innostami planovanymi v izemi.

Caklov — pre obec su prijate'né varianty A a B, variant C obec neodporuca.

Vranov_nad Toplou — prioritou mesta, pre ktoré bol v UPN mesta schvaleny povodne
studovany &erveny variant, je vytvorenie novych nastupov do mesta zo severu a juhu (Co
najkratsich) a vytvorenie ¢o najkratSieho a najefektivnej$ieho severojuzného prepojenia (tzv.
juzny obchvat - prepojenie ciest 1/15 a 1/79) pre vylicenie najmd nakladn€ho tranzitu zo
zastavanej ¢asti mesta. Podl'a vyjadrenia mesta (z 29.4.2011) je potrebné poznamenat, ze
proces EIA este nebol ukonceny. zdavere¢na sprava je v Stadiu pripomienkovania a nehovori

jednoznaéne o zelenom variante. Prijatelnost’ jednotlivych variantov zalezi od vyrieSenia
vyS§Sie uvedenych priorit mesta.




Zaverecné stanovisko k navrhovanej cinnosti 1/18 Vranov nad Toplou — juzny obchvat
z 9.5.2011 odporucilo . variant C zeleny s etapizaciou pre akutne rieSenie vybranych usekov.
s moznostou kombindcie s cervenym variantom a upravou trasy v MC Lomnica, ktord bude
musiet byt zohladnena aj v uzemnom pldne mesta. ‘'

V stvislosti s trasovanim a oznaCenim variantov v predkladanej sprave o hodnoteni v useku
Vranova nad Toplou — variant A Cerveny ma polohu totoznu s variantom C zelenym
a povodny Cerveny variant (zo spravy o hodnoteni useku 1/18 Vranov nad Toplou — juzny
obchvat) nie je v SoH posudzovany.

Hencovce — navrhované variantné rieSenia nie sa v kolizii s aktivitami planovanymi v izemi.
Pre obec je pryatel’ny variant A.

Nizny Hrabovec — Nakolko modry variant B sa najviac dotyka zaberu katastralneho uzemia
obce a zasahoval by do zdhrad obCanov mohlo by dojst’ ku koliziam pr1 vykupovani
pozemkov. Cerveny variant A je znaine komplikovany z pohl'adu realizacie, nakolko 3 krat
krizuje Zelezninu trat’, vznikna tak 3 premostenia. Zeleny variant C sa nachadza najdale) od
katastralneho Gzemia obce, za Zelezni¢nou trat'ou, cesta by tak nenaridala izemie obce, javi
sa ako najvhodne;jsi.

Strazske — zastupca mesta z referatu vystavby a UP sa vyjadril vtom zmysle, Ze preloZka
clest Jje v uizemnom plane rieSena. K vhodnosti variantov pre mesto sa nevyjadril.

Brekov — V navrhu UPD obce, ktory je v schvalovacom procese, prelozka cesty 1/74
nekoliduje so zaujmami obce . Obecné zastupitel'stvo v Brekove dna 19.8.2008 odsuhlasilo
variant C zeleny. V tejto suavislosti treba poznamenat, Ze v odpovedi na otazky nebola
zohl'adnena poloha navrhovanych variantov v predkladanej sprave o hodnoteni a obec zaslala
stanovisko k TS z roku 2007. V SoH nefiguruje v tiseku Strazske — Brekov variant C, ale
poloha variantu C je reSpektovana v upravenom variante A ¢ervenom.

Humenné - Mesto Humenné vydalo v aprili 2011 zavidzné stanovisko pre uzemné konanie
k investi¢nej Cinnosti 1/74 Brekov — Humenné, prelozka, v ktorom s predmetnou akciou
sihlasi za podmienky umiestnenia prelozky cesty v sulade so schvilenym UPN VUC
Presovsk€ého kraja v zneni zmien a doplnkov schvdlenych dna 27.10.2009 uznesenim
zastupitel'stva PSK ¢. 589/2009. Poloha prelozky je urCend v zmysle variantu C, ktory bol
odporucany Spravou o hodnoteni vplyvov ako optimalny variant a je v stlade so zavereCnym
stanoviskom MZP SR zo diia 13.2.2009. V km 10,5 je navrhovana MUK predmetnej prelozky
/74 Brekov — Humenné s cestou III. triedy €. I11/55812 Humenné — Jasenov. Mesto Humenné
s takto navrhnutym rieSenim suhlasi, priCom pripGasta aj alternativu hladat moZnosti
presunutia tejto krizovatky v ramci katastralneho uzemia Humenné.

Lackovce — obec sa nevyjadrovala k navrhovanym variantom cesty 1/18 a 1/74 Lipniky- Ubla-
prelozka cesty ztoho dévodu, ze podkladovy material, ktory bol zaslany spracovatelom
spravy bol v nevhodnej mierke, z ktorej zastupcovia obce nevedeli podrobne vyc€itat danu
trasu v katastri obce ausudili, ze trasa sa dotyka katastra obce len okrajovo. Pri druhe)
urgencit poZzadovanych informécii bol na obec zaslany podrobny detail vedenia trasy
prelozky cesty (obec si ho nevyziadala). Az potom obec Lackovce poslala svoje stanovisko,
podla ktorého bolo zistené, Ze dané rieSenie prechadza katastrom obce Lackovce. Obec
zhodnotila a preStudovala navrhované varianty, ale ani s jednym variantom nesuhlasi. Nazor
obce je, ze dané rieSenia je potrebné prehodnotit’ z dovodu vystavby dvoch mostov cez rieku
Cirocha v dlzke cca 400 m, ¢o musi predrazit dany projekt. Posunutim trasy iba na jedno
premostenie cez ricku Cirocha dava ucelnejsie vyuzivané finanéné prostriedky. Dalej sa ako
obCania zamyslaju nad tym, Ze k danym navrhovanym rieSeniam nevzniesli pripomienky
ochranari, ved’ rieSenim si ohrozené aj zivoCichy v oblasti rieky Cirocha, ich zivotne
podmienky a celd nedotknuté priroda v oblasti tejto rieky. Obec Lackovce ma v danej oblasti
vybudované futbalové ihrisko, ktoré je v stlade s Uzemnym planom obce Lackovce. Uzemny
plan obce bol vypracovany v roku 9/2006, firmou A-typ, architektonicky ateliér s.r.o. PreSov.
Tento UP v danej oblasti riesi plochu kazdodennej rekreécie a $portu, a v druhej Casti je zase




plocha pre paragliding. UP obce ma zohladnenu iba cestu A3-MR 14/70, a to vypadovku na
Medzilaborce. Dana cesta 1/18 a [/74 Lipniky-Ubl'a prelozka cesty je navrhovana po ploche,
ktora je vo vlastnictve sikromnych osdb. Zaroveii predmetné uzemie je pri povodniach v
katastri obce Lackovce zaplavované riekou Cirocha. Preto v danom Gzemi po pozemkovych
apravach je navrhovana ochranna hradza.

Po zhrnuti vietkych argumentov obec pozaduje prehodnotit’ dané trasy posunutim na jedno
premostenie Cirochy, ¢o je urite vyhodné hlavne z finan¢ného hl'adiska, hladiska ochrany
krajiny a re$pektovania UP obce.

Jasenov — pre obec je prijatelnym variantom variant B modry. K tomuto variantu obec
zasielala svoje stanoviska a obhajovala ho z dovodu, Ze trasa vedie medzi riekou Laborec
a priemyselnou zonou a nespdsobi Ziadne komplikacie obci Jasenov ani mestu Humenne o sa
tyka obytnej zony a vplyvu na Zivotné prostredie. Trasa ide mimo zastavan€ho Gzemia,
pricom pre tato trasu malo mesto Humenné vySe 15 rokov stavebnu uzaveru na tomto uzemi.
Obec je presveddend, ze variant B modry, by bol najvhodnej$im rieSenim tak pre mesto
Humenné ako aj pre obec Jasenov, takticZ pre vsetkych, ktori ho budi vyuZivat.

Vo variante A Cerveny, je vyustenie trasy z mimouroviiovej krizovatky na Jasenovsku ulicu
smerom do Humenného pre obec nepredstavitel'né z dovodu, ze Jasenovska ulica bola
dimenzovana pre dopravu =z obce Jasenov aJasenovskej ulice av navrhovanom
projektovom zamere podla A variantu by mala slazit' aj pre d’alSiu dopravni prevadzku
v smere od Sniny aod Strazskeho, ¢o na dneS$nu neustale zvySujucu frekvenciu by bol
neriesSitel'ny ,,lievikovy* problém.

Obc¢ania obce Jasenov na svojom verejnom zhromaZdeni dina 28.3 za UcCasti SSC KosSice,
Dopravoprojektu PreSov, zhotovitelky UPD Jasenov ako aj odbornej verejnosti, sa
jednoznaCne vyjadrili proti variantu A &erveny. Podl'a nazoru zastupcu obce by v ramci
uzemného konania a v zmysle paragrafu 37 ods. 3 a .4 stavebného zakona mal stavebny trad
konanie zastavit a nevydat Gzemné rozhodnutie, nakolko nie je v sulade s UPD obce
Jasenov.

8.6.2011 prebehlo rokovanie spracovatelov spravy o hodnoteni so starostom obce, kde pan
starosta opit’ zddvodnil nesthlasné stanovisko obce voci navrhovanému variantu riesenia.
7 dovodu velkého nestihlasu obce Jasenov a jej obfanov sa s umiestnenim krizovatky v tejto
lokalite v d’alSom rozpracovani projektu uz nepocita.

HaZin nad Cirochou — Navrh UPN-O zohl'adiioval preiozku cesty 1/74 podla vtedy platn¢ho
UP VUC Predov, ktory sa d4 prirovnat k terajSiemu variantu A Cerveny. V UPN-O je
navrhovana cyklotrasa po pravej strane zel. trate v smere na Humenné a chodnik pre pesich
medzi obcami Hazin nad Cirochou a Lackovce, ktorych sa podstatne dotkne pripadna
vystavba preloZky cesty. Je potrebné tieto aktivity zohl'adnit’ v d’alSom spracovani PD.

Obec ma v sucasnosti na pripomienkovanie PD pre uzemné rozhodnutie-1/74 Brekov-
Humenné, prelozka, ktory v k.u. obce rie$i krizovatku Humenné vychod v km 13,5 podla
variantu B modry.

7 pohladu obce je prijatelnejsi variant B medzi km14 a 15 (je tam futbalové ihrisko) a d'alej
pokracovanie s variantom A. Nevhodne je situované ZS v km 13,5 a 15,5. Obec navrhuje
posuntit 0 cca 100 m, nakol’ko v km 13,5 je mokrad’ a v km 15,5 biotop sttoku Mlynského
potoka a Cirochy a tu sa navrhuje trasovat’ cestu mimo tohto miesta, t.j. severnejSie. V km 16
sa nachadza skupina troch rodinnych domov (tzv. miestna ¢ast’ Mlyn ), preto je potrebn¢ viest
trasu cesty v dostato¢nom odstupe z hl'adiska moznych vplyvov na obyvatelov.

Kamenica nad Cirochou — pre obec je prijatel'na prelozka cesty skor vo variante modrom B
Modra nad Cirochou - navrhované varianty nekoliduju so zamyslanymi investiciami obce.
Modry variant, rieeny ako obchadzka Modry nad Cirochou, by bol zhladiska obce
vyhodnejsi.

DIhé nad Cirochou — podla spracovaného UPN obce sa pocita s prelozkou cesty v trase cca
variantu B, ktory je pre obec jediny prijatelny. Variant B je vedeny zhruba v trase prelozky




cesty podl'a UPN VUC Presovského kraja. Rozvojové aktivity obce boli teda sastredené do
uzemia medzi obcou ariekou Cirochou, kde boli prinavratené pOdy a kde uZ prebieha
vystavba rodinnych domov. Variant A je v kolizii s tymito investiciami, navySe dochadza ku
kolizi1 s novorealizovanymi a projektovanymi inZinierskymi sietami. Medzi obcou a riekou
Cirocha je pol'nohospodarska péda vyuzivana suikromnikmi.

Belad nad Cirochou — obci viac vyhovuje prelozka cesty v trase variantu B.

Snina — V UPN mesta Snina sa v asti doprava spomina navrhovani &innost ako trasa
prelozky rychlostnej cesty, ktora bola prevzata zo studie 1/18 a I/74 PreSov — Ubl'a — Statna
hranica s Ukrajinou. Navrhovanym obchvatom sidla rychlostnou komunikaciou sa dopravne
odl'ah¢i obytné uzemie v koridore cesty 1/74 v Useku intravilanu. Napojenie povodnej cesty
1/74 na obchvat je rieSené mimouroviiovo v mieste ich vzajomného krizenia v k.0. obce Bela
nad Cirochou.

Stak¢in — Oba varianty sa obce StakCin dotykaja len okrajovo. Pre obec StakCin je dolezité
napojenie obce na novovybudovanu cestu, ktoré bolo s projektantmi rieSené a hlavne
realizacia prelozky cesty 1/74, lebo je to jedina alternativa spojenia s mestom Snina.

Kolonica — pre obec je prijatel’ny variant A

I adomirov — na zaklade rozhovoru s pani starostkou je pre obec prijatel'ny variant A, avSak
podla poskytnutych informécii je potrebné preverit, €i v trase nie je stavba pravoslavneho
kostola (km cca 46,0) a podl'a toho trasu posunit’.

Klenova — obec uprednostiiuje variant A ¢erveny s prepojenim cesty na obec Klenovil.

Ubla — pre obec Ubla je prijateIny iba variant rieSenia prelozky cesty v trase variantu A,
ktory nie je v kolizii s aktivitami planovanymi v zemi.

Rekapituldcia preferencii variantov:

Obec, mesto Preferovany variant | Obec, mesto Prefex:ovany
| variant
Nemcovce nejasny | NiZny Hrabovec C
Sarigskd Poruba nezaslali stanovisko Strazske nezas!all
stanovisko
Lipniky A,B,C v jednej trase | Brekov | C=A
Chmelov okrajovo dotknuty | Humenné C
Paviovce A Jasenov B
Radvanovce A Lackovce Ziadny, ”»
_ prehodnotit
Medzianky B Hazin nad Cirochou B, od T 15,0
Hanusovce nad C | Kamenica nad B -
Toplou B Cirochou
Petrovce A, C | Modra nad Cirochou B
| Bystré B Dlhé nad Cirochou B
Cierne nad Toplou A Bela nad Cirochou B
Vysny Zipov B Snina A
Hlinné A StakCin A, B
J astr?ble nad B Kolonica A
Toplou
Sol ) C Ladomirov A
| Caklov A, B Klenova A
Vranov nad Toplou C Ubla | A
Hencovce A Dotknuta verejnost’ . Vecpe
pripomienky
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Vplyvy na horninové prostredie

V Gseku prelozky cesty I/18 Lipniky — Strazske predstavuji najnaroCnejsie Casti pri vsetkych
variantoch useky od ZU po obec Bystré a od obce Nizny Hrabovec po mesto Strazske. Ako
najmenej vyhodny sa javi variant C zeleny I/18, pretoze je najdlhSi, predstavuje
najnarocnejdie zasahy do homninového prostredia v Gseku Nizny Hrabovec - Strazske
a zarovefi si vkm 7,800 — 9,400 nepriaznivé zasahy v zosuvnych uzemiach. Ako
najvyhodnejsi sa javi variant B modry 1/18, pretoZe je najdlh3im Gsekom vedenym v nive
rieky Topla. Aj ked’ jeho trasa zahffia dva znalne naro¢né tseky, a to pomerne hlboky zarez
(26,0 m) o dizke 700 m (v km 3,000 — 3,700) a prechod cez zosuvné tizemie v km 4,100 —
4,800.

V tseku cesty /74 Strazske — Ubl'a je najnaroénej$im Gsekom na obidvoch variantoch cca
poslednych 20 km aZ po Statnu hranicu. V tomto useku sa variant B modry 1/74 javi ako
nevyhodny, nakolko je dlhsi ako variant A Cerveny, vedie exponovanejSim terénom, €O
znamena vicsie zasahy do homninového prostredia a prechddza vyrazne dlhsimi Gsekmi
zosuvnymi uzemiami. V useku cca km 18,000 — 29,000 je variant A Cerveny 1/74 vedeny
prevazne v aluvialnej nive, zatial’ ¢o variant B modry 1/74 na dvoch Gsekoch je vedeny mimo
nivy pri obchvatoch obci Modra nad Cirochou a Bela nad Cirochou.

V Gzemi medzi obcami Hanugovce nad Toplou a Bystré prechadzaja varianty B modry a C
zeleny prelozky cesty 1/18 uréenym dobyvacim priestorom ,Bystré®, ktorym sa zabezpeCuje
ochrana tehliarskych hlin pre ich pripadné budice vyuzivanie. V katastralnom uzemi
Cemerné (Vranov nad Toplou) zase trasy variantov A Cerveny a C zeleny prelozky cesty 1/18
prechadzaju cez chranené loziskové Gzemie — dobyvaci priestor tehliarskych hlin Cemerné*.

Oba DP su vyhlasené v zmysle zikona &.44/1988 Zb. o ochrane a vyuZiti nerastne¢ho
bohatstva (bansky zakon) v zneni neskorSich predpisov.

Vplyvy na ovzdusie

V sucasnosti s dopravne i imisne najzatazenej$imi komunikaciami na sledovanom uzemi
cesty 1/18 a 1/74, ktoré budii odl'ah&ené o zataz, ktora preberie prelozka cesty. OCakava sa
teda pokles produkcie $kodlivin z automobilovej dopravy v intravildnoch obci a miest, cez
ktoré v sutasnosti prechadza cely tranzit. Z hPadiska produkcie emisii si vSetky variantné

riecdenia rovnocenné, nakolko ani pri jednom variantnom rieSeni neddjde k prekroCeniu
limitnych hodnét.

Vplyvy na vodné pomery

Najvicsie potencidlne negativne ovplyvnenie povrchovych I podzemnych vod v dotknutom
uzemi sa predpoklada pri realizacii uprav tokov, pri budovani mostov s najmé hibkovym
zakladanim cez jednotlivé toky, realizacii mimouroviiovych krizovatiek a pri zemnych
pracach. Tento vplyv je mozné hodnotit’ ako docasny a pomerne kratkodoby. Vzhl'adom na
situovanie prelozky cesty v adoli riek Topla, Laborec a Cirocha, ako aj ich pritokov je
potrebne realizovat upravy tychto tokov Y mieste kriienia S preloikou cesty
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zelenom, ktoré si vyzaduju apravu rieky v jej meandroch. Variant A Cerveny si vyzaduje iba
opevnenie koryta v mieste krizenia mostnym objektom.

Pri prelozke cesty 1/74 je vicsi zasah do vodnych tokov s potrebou ich upravy pri variante B

modrom ako pri variante A ¢ervenom, ktory si vyzaduje upravu opevnenia koryta v mieste
krizenia, najma s riekou Cirocha.

Pri_prelozke cesty 1/18 prechadzaju trasy variantnych rieSeni nasledujicimi ochrannymi
pasmami Il. stupnia vodarenskych zdrojov :

Variant A cerveny — km 18,000 — 18,500 pri obci Vysny Zipov

—km 40,500 pri obciach Nizny Hrabovec — KucCin
Variant B modry —km 11,500 - 12,000 prt obci Bystre
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—km 17,200 — 17,700 pri obci Vysny Zipov

— km 38,400 pri obciach Nizny Hrabovec — Kucin
—km 12,500 — 13,000 pri obci Bystré

—km 18,500 — 19,000 pri obci Vysny Zipov

—km 41,300 pri obciach Nizny Hrabovec — Kuéin

Pri_prelozke cesty /74 prechddzaju trasy variantnych rieSeni nasledujicimi ochrannymi
pasmami 11. stupiia vodnych zdrojov :

Variant A cerveny — km 4,000 — 4,500 pri obci Brekov
Variant B modry — km 4,000 ~ 4,500 pri obci Brekov

Jednotlivé variantné rie§enia preloiky cesty I/18 al/74 zasahuji do zatopovych Uzemi

"""" a, Laborec a Cirocha :
Prelozka cesty I/18 v useku Lipniky — Strazske

V katastralnom tzemi obci Cierne nad Topl’ou Vysny Zipov, Hlinné, Jastrabie nad Toplou,
Sol’ a Caklov su jednotlivé variantné rieSenia prelozky cesty 1/18 smerovo vedené nivou rieky
Topla a zasahuju do jej zatopového izemia. Rieka Topla nemd v tomto useku upravené

koryto, ktoré by vyhovovalo prietoku velkych vdd a pri prietoku 5-roénej vody dochadza
k vybrezeniu vody z koryta.

Prelozka cesty I/74 v useku Strdazske — Ubla

Variant B modry prelozky cesty 1/74 je vedeny v km 3,300 — 5,200 na brehoch rieky Laborec
a prechadza jej zatopovym uzemim. Aj v km 9,000 — 10,000 pri obci Jasenov s obe variantné
rieSenia prelozky cesty situované do zatopového Uzemia rieky Laborec. Rieka ma
v spominanych usekoch vybudovan korytovl upravu s obojstrannym ohradzovanim, ktoré
bolo prevedené za ucelom zlepSenia odtokovych pomerov a ochrany pred zaplavami na
prictok Q = 800 m’.s" s 50 ¢cm bezpeCnostou. V nadvidznosti na korytova upravu je tu d’alej
vybudovana lavobrezna i1 pravobrezna hradza.

Rieku Cirocha Kkrizuja variantné rieSenia prelozky cesty 1/74 niekolkokrat, pricom ich trasy
zasahuja do predpokladaného zatopového tizemia rieky. Pri variante A ¢ervenom si to Gseky
v km 14,800 — 15,600; 21,500 — 25,300; 25,600 — 27,500; 28,500 — 29,200 a 35,100 — 36,000.
Pri variante B modrom su to iba dva useky, a to vkm 14,300 — 15,300 a 34,800 — 35,700.
Rieka Cirocha nemd v tejto oblasti upravené koryto, ktoré by vyhovovalo prietoku velkych
vod, Co moze spdsobovat’ vybrezenie vody z koryta a zatopu okolitého Gzemia.

Variant C zeleny

Vplyvy na péodu

Prelozka cesty 1/18 Prelozka cesty 1/74
Variant A Variant
Ukazovatel’ m.j. Ea;::en , Variant B | Variant C | Variant A B
y modry I/18 | zeleny 1/18 | Cerveny 1/74 modry
U138 1/74
Trvaly zaber ornej pody ha 120,594 108,550 119.432 | 87,566 120.514
Trvaly zaber lesnej pody ha 57.745 20,767 26,678 87,529 43,723
;Z?ly zaber ostatne] ha 34,916 30,502 49,395 45.408 60.807
;‘z‘f‘d trvaleho zaberu ha | 213,255 159,819 195,505 220,503 | 225.044
celkova plocha doc. ha 53,314 39.955 48,876 55.126 56,261
zaberu
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prelozke cesty 1/18 a variante B modrom pri prelozke cesty 1/74. Najnizsi zaber ornej pody je

pri vartante B modrom pri prelozke cesty 1/18 a pri variante A Cervenom u prelozky cesty
I/74. Zaber lesnej pddy je najvaési pri variante A ervenom 1/18 a 1/74.
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Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy
Variantné rieSenia predmetnej stavby prechadzaja izemim, pre ktoré plati 1. stupen ochrany
v rozsahu ustanoveni §12 zakona NR SR &. 543/2002 o ochrane prirody a krajiny. Vystavba
i prevadzka prelozky cesty nepredstavuju Cinnost’ podla cit. zakona v (izemi zakazanu.
Najvyznamnejsie vplyvy navrhovanej ¢innosti sa prejavia predovsetkym v etape vystavby
a budu predstavovat’:

a) zasah a zniCenie biotopov eurdpskeho a narodného vyznamu,

b) likvidaciu stromovej a krikovej zelene vo vol'nej krajine,

c) zasah do biotopov avifauny,

d) zasah do lesnych a brehovych biotopov,

Vplyvy na biotopy fauny a migracné koridory Zivocichov

Zasah do reliéfu a podneho krytu povedie k poskodeniu a zni€eniu ekosystémov viazanych na
vysok(i hladinu podzemnej vody (mokré liky). Opakom bude vznik novych mikromokrin
a priehlbni s vodou ako novych stanovist pre druhy.

V celom tseku variantnych rieseni je koliznym usekom trasovanie prelozky cesty a vystavba
mostnych objektov v udolnej nive rieky Ondava. Prirodzeny tok Ondavy poskytuje idealne
biotopy pre mnozstvo vtakov. Rusivy vplyv prevadzky prelozky cesty adaptabilnejsSim
druhom (prevaZne beZnejSie s poCetnym zastipenim) zrejme nebude vadit. Pri druhoch
technofobnych (vzacnejsie kagice, divé husy a i.) premostenia obmedzia vyuzivanie tychto
miest.

Vplyvy na ryby

Abiotické faktory (teplota, kyslik, pH) st dané prirodnymi a klimatickymi podmienkami toku,
zatial ¢o cudzorodé latky sa dostavaji do vodného prostredia prevazne antropogeénnou
¢innostou. Tieto mozu ovplyvnit nielen druhové zloZenie ryb, ale aj potravovu (troficku)
zakladfiu ryb, a tym druhotne ovplyvnit’ celkovii pocetnost’ a druhové zloZenie ryb. Do tejto
kategorie je mozné zaradit tieZz Gpravy a regulacie vodnych tokov. Pri vykone Gprav dochadza
k znetistovaniu vodnych tokov zakalom, ktory spdsobuje poskodenie jemnych Zziabier ryb.
Zaroveri je potrebné na maximalnu mieru obmedzit moznost’ prieniku cudzorodych latok do
recipientu, najma ropnych latok.

Vplyvy na biotopy flory

Pri vystavbe dojde k priamemu fyzickému zni¢eniu niektorych ekosystémov alebo ich Casti.
Pdjde o priamu likvidaciu organizmov (rastliny i Zivogichy), aj prostredia pre zivot niektorych
yivo¢isnych druhov. Sprievodnym znakom - vystavby cesty bude zvySend Cinnost
mechanizmov a s fiou suvisiaca zvy$ena hladina hluku.  Pri vystavbe ddjde k poSkodeniu
podneho krytu a poskodeniu vegeticie, ¢o sa nepriaznivo prejavi na zoocenodzach
v posudzovanom uzemi.

Vplyvy na lesné ekosystémy

Vplyvom na lesné ekosystémy bude priama likvidacia ¢asti ekosystému v zdujmovom uzemi
stavby a jeho fragmenticia s vyznamnym bariérovym G¢inkom liniovej stavby. Otvorenim
porastovych stien, dojde k znizeniu stability lesnych porastov voci abiotickym Cinitelom a
moznym nastupom ruderalnych a invaznych druhov, vplyvom stavebne) cinnosti. Hluk
v okoli prelozky cesty spdsobi znizenie vyskytu polovnej zveri. Budu naruSené prirodzenc
migracné trasy zveri a vznikne riziko zrazky so zverou.

Vplyvy na lesnée biotopy

Projektovana prelozka cesty neohrozuje Ziadnu mimoriadne vyznamnu lokalitu lesnych
biotopov. Smerové vedenie prelozKky cesty je navrhnuté so zretefom na minimalizaciu
zaberov lesnych biotopov, ktoré sa v dotknutom tdzemi nachadzaji na pomerne velkych
vymerach. Lokalita 11 tvorena biotopom eurdpskeho vyznamu Ls5.4 — Vapnomilne bukove
lesy v ramci lesného celku Humenné sa nachadza v NPR Humensky Sokol. Navrhovany
variant A ¢erveny 1/74 je vedeny v tesnej blizkosti NPR.  Za vyznamné s povazované a



lokality 15, 16 a 20 tvorené mokradovymi spoloCenstvami s pritomnostou biotopu Lsi.3
Jasenovo — jelSove podhorské luzné lesy najvyssej kvality v ramci lesného celku Snina. Obe
variantn€ rieSenia prelozky cesty 1/74 su trasované tak, Ze je tu predpokladanda mozZnost
negativheho ovplyvnenia az fragmentacie biotopu. V dalSich stupnioch projektove;
dokumentacie bude nevyhnutné vykonat aktualizdciu vyskytu lesnych biotopov v trase
prelozKky cesty na zaklade terénneho mapovania, so zameranim sa najmi na existujlice lesné

porasty zaradené do kategorie ochrannych lesov (lokality 11, 12, 19, 21 a 27).
Vyruby drevin rastucich mimo les

Pre vybrany variant trasy je potrebné v d’alSom stupni projektovej dokumentacie vypracovat
inventariziciu drevin rastiicich mimo lesa a na vyc¢islit’ spolo¢enski hodnotu drevin.
Vplyvy na brehové porasty

Vystavbou mostnych objektov ponad vodné toky a adolia v trase jednotlivych variantnych
rieSeni dojde aj k upravam vodnych tokov (regulacie prelozky vodnych tokov), ktoré maja
tiez nepriaznivy vplyv na ekosystémy vodnych tokov a brehové a sprievodné porasty.

Vplyvy na traviné biotopy

Projektovana prelozka cesty priamo neohrozuje ziadnu mimoriadne vyznamna lokalitu
travinych biotopov. TaktieZ pri mapovani neboli zistené Ziadne chranené a ohrozené druhy. V
useku Lipniky — Vranov nad Topl'ou sa v okoli prelozky cesty takmer nevyskytuju biotopy
europskeho, ¢1 narodného vyznamu a vzacne su aj v iseku medzi Vranovom a Humennym.
Tu za pozornost stoji iba lokalita biotopu eurépskeho vyznamu Tr! — Suchomilné travino-
bylinne a krovinové porasty na vdpnitom substrdte v ku. Brekov (lokalita 5), ktora
predstavuje xerotermné spoloCenstva na severnom okraji aredlu. Aj ked’ lokalita nie je priamo
zasiahnuta stavbou, mohlo by déjst’ k jej negativnemu ovplyvneniu. Na useku Humenné —
Snina uz pribudaja cenné lokality travinnych biotopov. Vyskytuju sa tu aj niektoré ohrozené
druhy, 1 ked’ ide o druhy relativne beZnejSie s viacerymi lokalitami vyskytu po celom
Slovensku. Pozornost’ bude potrebné venovat’ biotopom eurdépskeho vyznamu Lkl — NiZinné
a podhorské kosné luky v k.4. Modra nad Cirochou, DIhé nad Cirochou, Beld nad Cirochou
(lokality 7,8,11) a Lk5 — Vysokobylinné spolocenstva na vihkych lukach v k.G. Modra nad
Cirochou (lokalita 13) a zaroven aj biotopu narodného vyznamu Lk3 — Mezofilné pasienky
a spasané luky v k.0. DIhé nad Cirochou (lokalita 15). /. hladiska kolizie projektovane;
prelozky cesty s vyskytom hodnotnych travinnych biotopov je najproblémovejsi zavereény
usek cesty medzi Sninou a Ublou (hranica s Ukrajinou), kde sa nachadzaju relativne vel'ké
vymery poloprirodnych travinnych biotopov, viaceré z nich aj priamo v trase prelozky cesty.
Z tohto pohladu su kolizne najmi k.u. Kolonica, Ladomirov, Ubla. Pozornost’ Sl
zasluhuja nayméd lokality prioritného biotopu eurdépskeho vyznamu 7#8 —Kvetnaté
vysokohorské a horské psicové porasty na silikatovom substrate v k.. Ladomirov (lokality
27,28). Aj ked’ tieto lokality nelezia priamo v trase prelozky cesty, m6zu byt stavbou rdzne
ovplyvnené. Zaroven sa v tomto Uzemi na pomerne velkych vymerach vyskytuje aj biotop
eurOpskeho vyznamu Lkl — NizZinné a podhorské kosné luky, a to miestami aj v najlepSom
stave A. Za pozornost' stoja aj mokrad’'ové spoloCenstva s pritomnost'ou biotopu eurépskeho
vyznamu Lk5 — Vysokobylinné spolocenstva na vihkych lukach v k.a. Ubla (lokalita 37).

Pr1 porovnani jednotlivych variantov prelozky cesty 1/18 a [/74 mozno konstatovat’, ze medzi
navrhovanymi variantnymi rieSeniami nie si vyznamné rozdiely z pohladu vplyvu na
travinn¢ biotopy. Na prelozke cesty 1/18 v useku Lipniky — Strazske je minimum Kkolizii
s biotopmi eurdpskeho a narodného vyznamu. V okoli obci Kolonica, Ladomirov a Ubla
variant A Cerveny 1/74 zasahuje menSie vymery travinych biotopov a menej lokalit, ale na
druhej strane zasahuje niektoré oblasti vyskytu biotopu Lkl vo vybornej kvalite. Variant B
modry /74 zasahuje vdcSiu vymeru biotopov a viac lokalit, vratane mokradi (k.a. Ubla).

V dalSom stupni projektovej dokumentacie bude potrebné uskuto¢nit’ aktualizaciu vyskytu
travinych biotopov na zéklade terénneho mapovania.
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Vplyvy na izemny systém ekologickej stability

V ramci prvkov zemného systému ekologickej stability, vyClenenych v sledovanom uzemi,
budu liniovou stavbou najviac ovplyvnené funkcie biokoridorov, ktorymi st v krajine
prakticky vsetky vodné toky, ako aj biocentier, lesnych komplexov a ekoténovych
spoloGenstiev na rozhrani suvislych lesnych komplexov a TTP. V nasledujucej tabulke si
uvedené len tie prvky, ktoré m6zu byt ovplyvnené navrhovanou ¢innostou :

Prvok USES Variant prelozky cesty Trasa v km Vplyv na prvky USES
RBc Usek Tople od A Cerveny /18 17,300 — 24,800 fragmentacia, bari€érovy
Zipova po Sol B modry 1/18 16,500 — 23,500 efekt, likvidacia
C zeleny 1/18 17,500 — 22,000 brehove) vegetacie,
| oslabenie porastu
RBk Topla A Cerveny [/18 17.300 — 24,800; 35,300 prerusenie liniového
B modry /18 11,750 — 32,500 prvku, fragmentacia,
C zeleny 1/18 13,000 —22,000; 36,800 | bari€rovy etekt,
(kazdy variant krizuje likvidacia brehovej
! | niekoPkokrat) | vegetacie
NRBk Ondava A Cerveny 1/18 40,300 preruSenie linioveho
B modry /18 38,400 prvku, fragmentacia,
C zeleny I/18 41,800 bariérovy efekt,
likvidacia brehovej
vegetacie
NRBk Laborec | A cerveny /74 r 9,950 i prerusenie liniového
B modry 1/74 4.500 — 5,200; 10,400 prvku, fragmentacia,
bariérovy efekt,
likvidacia brehovej
| vegetacie
RBc¢ Aluvium B modry 1/74 4,000 — 5,500 fragmentacia, bariérovy
[Laborca pod efekt, likvidacia
Humennym

brehovej vegetacie,
; oslabenie porastu

4

RBc Suatok Cirochy a | A Cerveny 1/74 15,000 — 15,500 fragmentacia, bariérovy
Laborca B modry 1/74 14,600 — 15,100 efekt, likvidacia
brehovej vegetacie,
oslabenie porastu

RBk Cirocha A Cerveny 1/74 15,000 —- 15,500; 23,300; | preruSente liniového
24.450: 26,600; 28,750 prvku, fragmentacia,
B modry 1/74 14,600 - 15,100 bariérovy efekt,
likvidacia brehove;
; | vegetacie
| NRBk Vihorlat - A Zerveny 1/74 | 38,0-38.5, 48,0-48.5 bariérovy efekt v trase
Poloniny A subvariant /74 45,5-46.5: 48,0 — 48.5 biokoridoru
B modry I/74 38,0 - 38,5; 49,0 — 49,5 |
RBk Ublianka A Cerveny 1/74 51,300 zasah do biotopov
B modry /74 53,150 — 53,300 europskeho

a narodného vyznamu,
fragmentacia, bari€rovy
efekt

Vplyvy na urbany komplex a vyuzivanie zeme

Vplyvy na polnohospodarstvo a lesné hospodarstvo

Najzavaznej$im vplyvom vystavby preloZky cesty je samotny zéber polnohospodarske;
a lesnej pddy (vid’ Cast’ vplyvy na podu).

Vplyvy na sidla

Posudzovana stavba 1/18 al/74 Lipniky — Ubla, prelozka cesty sa ma realizovat
v katastralnom azemi obci okresov Predov (Nemcovce, Sari$ska Poruba, Lipniky. Chmelov),
Vranov nad Toplou (Pavlovce, Radvanovce, Medzianky, HanuSovce nad Toplou, Petrovce,
Bystré, Cierne nad Toplou, Vys$ny Zipov, Jastrabie nad Topl'ou, Hlinné, Vranov nad Toplou,
Sol, Caklov. Hencovce. Nizny Hrabovec), Michalovce (Strazske). Humenné (Brekov,
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Humenné, Lackovce, Jasenov, Hazin nad Cirochou, Kamenica nad Cirochou, Modra nad
Cirochou) a Snina (Dlhé nad Cirochou, Bela nad Cirochou, Snina, Stakcin, Kolonica,
LLadomirov, Klenova, Ubla). Vo vSeobecnosti mozno povedat’, ze vystavba prelozky cesty
bude mat’ pozitivny vplyv na d’alS$i rozvoj sidiel, nakol’ko hospodarsky rozvoj uzemia je
podmieneny kvalitou dopravnej infrastruktiry. V&cSinou trasy navrhovanych rieseni
prechadzaji mimo zastavaného uzemia tychto sidiel, ¢im bude negativny G¢inok dopravy —
hluk, exhalaty a bezpeCnost’ obyvatel'stva minimalizovany. Vyjadrenia obci k navrhovanym
variantom su uvedené v Castiach Stanoviska k sprave o hodnoteni, Vplyvy na obyvatel'stvo a

Odovodnenie zavereCného stanoviska vratane zddvodnenia akceptovania predlozenych
pisomnych stanovisk k sprave o hodnoteni.

Sulad navrhovanej ¢innosti s platnou uzemnoplanovacou dokumentaciou

Koncepcia rozvoja dialnic a rychlostnych ciest Slovenska v sucasnej dobe neuvazuje so
situovanim dialnice alebo rychlostnej cesty v rieSenom dzemi. Hlavnu dopravna funkciu
v tejto oblasti zabezpeCuje siet’ ciest 1. triedy, ktora je napojena na rychlostnu cestu R4
v navrhovanej mimouroviove] krizovatke Lipniky . Zaroven je cestou I/18 napojena na
navrhovanu dialnicu D1 pri meste Michalovce a cestou 1/79 pri meste SeCovce. Cesty 1/18
a 1/74 nie su v rieSenom aseku zaradené do siete medzinarodnych ciest.

V ramci Velkého uzemného celku PreSovského kraja su v platnosti :

— Koncepcia uzemného rozvoja Slovenska 2001 (KURS, 2001) ako uzemno—planovaci
dokument celostatneho vyznamu bola schvalena uznesenim vlady SR €.1033/2001 a jeho
zavizna Cast bola vyhlasend Nariadenim vlady SR €. 528/2002

— UPN VUC Presovského kraja — Zmeny a doplnky 2004 boli schvdlené Vseobecnym
zaviznym nariadenim ¢. 4 Zastupitel'stvom PreSovského samospravneho Kraja uznesenim

C. 228 zo dna 22. juna 2004. VSeobecné zavidzné nariadenie PSK ¢. 4/2004 nadobudlo
ucinnost’ dina 30.jula 2004.

— Zmeny a doplnky Uzemného planu vel'kého uzemného celku Presovského kraja 2009 boli
schvalené Zastupitel'stvom PSK uznesenim ¢. 588/2009 dna 27.10.2009. Zavéazna Cast
Zmien a dopinkov Uzemného planu velkého Gzemného celku Presovského kraja 2009
bola vyhlasend VSeobecne zaviaznym nariadenim PSK ¢. 17/2009 schvalenym

Zastupitel'stvom PreSovského samospravneho kraja uznesenim &. 589/2009 dna 27.10.
2009 s ucinnost'ou od 06.12.2009.

V ramc1 Velkého uzemného celku KoSického kraja su v platnosti :

~ UPN VUC Kosického kraja (URBAN, v.o.s. projektova kancelaria, KoSice, 1998)

schvaleny uznesenim vlady SR ¢. 323/1998 ajeho zavdzna Cast' bola vyhlasena
Nariadenim vlady SR ¢. 281/1998 Z.z.

— Koncepcia tzemného rozvoja Slovenska 2001 (KURS, 2001) ako uzemno—planovaci
dokument celostatneho vyznamu bola schvalena uznesenim vlady SR ¢.1033/2001 a jeho
zavazna Cast bola vyhldasena Nariadenim viady SR €. 528/2002

— UPN VUC Kosicky kraj — zmeny a doplnky roku 2004 (URBI projektovéa kanceldria,
Kosice, 2002).
UPN VUC Presovského kraja spolu s UPN VUC Kosického kraja vratane ich zmien a
doplnkov uvazuja s prelozkou cesty 1/18 Lipniky — HanuSovce nad Toplou subezne so
zelezni¢nou tratou PreSov — Humenné. Medzi HanuSovcami nad Toplou a Vranovom nad
Toplou je prelozka cesty situovand okolo rieky Topla v koridore ZelezniCnej trate.
Juhozapadny obchvat mesta Vranov nad Topl'ou je podl'a UPD situovany pozdlZ rieky Topla
medzi mestom a ¢astou Cemerné, pricom prechadza priamo cez intravilan mesta. Medzi
Vranovom nad Toplou a Strazskym je prelozka cesty 1/18 situovana v koridore zelezniCne)
trate a z vac3ej Casti v trase existujicej cesty s jej rekonStrukciou. Juzne od mesta Strazske je
napojena na prelozku cesty 1/74. PreloZka cesty 1/74 je podl'a UPD situovana v meste StraZske
subezne so zelezniCnou tratou PreSov — Humenné. V meste Humenné je prelozka cesty




situovand medzi Humennym a Jasenovom na juznom okraji zastavaného Uzemia. Medzi
Humennym a Sninou je prelozka cesty situovana v udoli rieky Cirocha. Mesto Snina prelozka
cesty obchadza z juZnej strany na okraji zastavaného uzemia. Medzi Sninou a hranicnym
priecchodom Ubla — Malyj Bereznyj je preloZka cesty situovana v koridore jestvujicej cesty
mimo zastavanych uzemi.

Stav Gizemnoplanovacej dokumentacie obci a miest v trase navrhovanej preloZky cesty 1/18
a 1/74:

Obce bez UPN Obces "“5‘;,‘;"“"3“" ™ | Obce s platnym UPN Salad &innosti s UPN
Nemcovce | Sari§ska Poruba HanusSovce nad Toplou Nepocita s prelozkou
ccst’y
Lipniky Hencovce Bystré Sulad s UPN -3
varianty
Chmel'ov Kamenica nad Cirochou | Cierne nad Topl'ou Silad s UPN - A
Pavlovce Sol Nepocita s prelozkou
] { ces}y
Radvanovce Caklov _ Salad s I;JPN - A
| Medzianky | Vranov nad Topl'ou Sulad s UPN - B
| VySny Zipov Strazske Salad s UPN - A=B=C
Jastrabie nad Toplou | Humenné Stlad s UI:N - C=A
Nizny Hrabovec | Jasenov <] Sulad s I;IPN - A
Brekov Hazin nad Cirochou | Sulad s UPN - A
Ubla | Dlhé nad Cirochou _ Sulad S UPN - B
Petrovce Bela nad Cirochou | Sualad s UPN AajB
Hlinné Snina Stlad s UPN - A
Modra nad Cirochou Klenova Nepocita s prelozkou
cesty
Ladomirov Stakéin _ Sulad s UPN
Kolonica Sulad s UPN - A
[ ackovee Nepocita s prelozkou
cesty

Vplyvy na dopravu

Z vysledkov posudenia vykonnosti vyplyva, Ze v stave s realizovanymi investiciami dosiahne
navrhovana ¢innost’ :

— v <ervenom variante v najvzdialenejSom posudzovanom obdobi v polovi€nom profile
funkénu Grovent C pri triede stupania 2 v tsekoch Peti¢ — Podlipniky, Caklov — Vranov
zapad,

-~ vmodrom variante v najvzdialenejSom posudzovanom obdobi v poloviénom profile
funk¢&n aroven C pri triede stupanta 3,

— vzelenom variante v najvzdialenejom posudzovanom obdobi v polovi¢nom profile
funkéna aroven C pri triede stipania 2 v useku Lipniky — HanuSovce.
Z dopravno-inzinierskeho hl'adiska je najlepsi variant A Cerveny /18 a 1/74.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIE, NAVRHOVANE UZEMIE

EUROPSKEHO VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU
CHRANENYCH UZEMI (NATURA 2000)

Hodnotenic vplyvov preloziek ciest /18 a I/74 na uzemia NATURA 2000 boli uskutoCnene
v roku 2012 a vysledky st uveden¢ v Studii vplyvov stavby na uzemia sustavy NATURA 2000.

Studiu vypracovala Statna ochrana prirody SR, Banska Bystrica v roku 2012. Stadia ma 97
stran a je rozdelena do 2 Casti:

Cast |



Navrh opatreni na minimalizaciu rozsahu tprav vodnych tokov z hladiska zauymov ochrany
prirody a krajiny

Cast 11

Hodnotenie vplyvov stavby I/18 a I/74 Lipniky — Ubl'a na izemia sastavy Natura 2000.

Stidia bola vypracovana v intencidch metodik z EK pre posudzovanie vplyvov navrhovanych
¢innosti na uzemia NATURA 2000.

Samotné teleso prelozky cesty /18 al/74 je vedené vidcSinou uzemim, v ktorom plati 1.
stupen ochrany podla zakona NR SR ¢. 543/2002 o ochrane prirody a krajiny. Trasa prelozky
cesty zaroven prechadza ochrannymi pasmami II. stupfia vodarenskych zdrojov, pricom

vplyvy pocas vystavby a prevadzky st vyhodnotené v kapitole C.111.5. (Sprava o hodnoteni,
vplyvy na vodné pomery).

Smerovym vedenim variantnych rieSeni prelozky cesty doSlo k urCitym priblizeniam sa a
stretom s lokalitami, ktoré st legislativne chranené, a to nasledovne :

Variant A éerveny I/18, variant B modry 1I/18 a variant C zeleny I/18
V katastralnom Gzemi obce Vysny Zipov v nive rieky Topla st navrhované variantné riesenia
prelozky cesty 1/18 (iseku km cca 17,500 variantu A ¢erveného; 16,500 variantu B modrého

a 18,000 variantu C zeleného) smerovo vedené v blizkosti (cca 60-250 m) PP Zipovské mrtve
rameno, kde plati 5. stupen uzemnej ochrany.

Variant A cerveny 1/74

V useku km cca 11,000 — 12,000 pri obci Jasenov sa trasa variantného rieSenia dostava do
tesnej blizkosti (cca 30 - 60 m) NPR Humensky Sokol auzemia europskeho vyznamu
SKUEV0206 Humensky Sokol, kde plati 5. stupenn tzemnej ochrany, zaroven aj chraneneho
vtacieho uzemia SKCHVUO3S5 Vihorlatské vrchy. Plocha CHU sa v tychto miestach prekryva
s uzemim eurOopskeho vyznamu 1 chranenym vta¢im GUzemim. Zaroveii variant A Cerveny 1/74
je v useku 11,000 — 12,000 vedeny ochrannym pasmom NPR Humensky Sokol, kde plati 3.
stupen uzemnej ochrany podl'a platnej legislativy.

K prvému stretu dochadza v useku km cca 23,000 — 24,500 pri obci Dlhé nad Cirochou
s vhldsenym chrdanenym vtacim vuzemim SKCHVUOQII Laboreckd vrchovina, kde variantné
rieSenie je veden€ okrajom chraneného Gzemia, v ktorom plati 1. stupen Gzemnej ochrany.

V useku km cca 24,500 — 28,500 je trasa variantu A Cerveného smerovo vedend v blizkosti
hranic (50-500 m) chrdneného vtacieho uizemia SKCHVUOQI1 Laborecka vrchovina.

V km cca 51,200; 56,000 a 56,500 pred obcou Ubl’a a pred hrani¢nym prechodom s Ukrajinou
variant A Cerveny opakovane prechadza uzemim europskeho vyznamu SKUEV0063 Ublianka,

ktoré je vyhlasené za ucelom ochrany biotopov a druhov eurdpskeho vyznamu. Plati tu 2.
stupen uzemnej ochrany podla zakona o ochrane prirody a krajiny.

Variant B modry 1/74

V aseku km cca 3,500 — 5,000 v k.4. obce Brekov prechadza variant B modry nivou rieky
Laborec, kde je od uzemi europskeho vyznamu SKUEV0250 Krivostianka, SKUEVI25()
Krivostianka (doplnok) a vyhldseného chrdaneného viacieho vizemia SKCHVUO3S Vihorlatské
vrchy vzdialeny cca 200-250 m. V katastralnom Gzemi obce Ubla v Gseku km cca 52,000 -

37,500 variant B modry niekolkokrat krizuje uzemie europskeho vyznamu SKUEV0063
Ublianka, v ktorom plati 2. stupen uzemnej ochrany.

Vp{yqf prelozky cesty /74 na chrdnené vtdcie uzemie SKCHVUOQI 1 Laboreckd vrchovina
CHVU je jednym ztroch najvyznamnejSich dzemi na Slovensku pre hniezdenie orla
krikl'avého (Aquila pomarina) a haje Cervenej (Milvus milvus), ktord patri kK najohrozenc)Sim




druhom dravcov na Slovensku. Zo sov tu hniezdi viac ako 1% nérodnej populéacie nase

druhej najvicsej sovy — sovy dlhochvoste) (Strix uralensis). Z d’alSich vyznamnych druhov
dravcov hniezdiacich v CHVU tu najdeme vcelara lesného (Pernis apivorus).

Medzi hlavné vplyvy pozemnych komunikacii na vtaky patna:
. primarne vplyvy - zanik biotopov
. sekundarne vplyvy - fragmentacia biotopov

- ruSenie hlukom a svetlom

- usmrcovanie dopravnymi prostriedkami
Zanik biotopov
Priamo na trase prelozky cesty a ani v jej bezprostrednom okoli nie je predpoklad vyskytu
vyznamnych biotopov vtakov. V bezprostrednom okoli prelozky cesty boli zaznamenan¢
dravce, bocian biely a spevavce. Hniezdiska vtakov sa od trasy planovanej prelozky cesty
nachadzaj( vo vi¢sej vzdialenosti. Sirsie okolie, ako i samotna trasa komunikéacie predstavuje
si¢ast potravnych, resp. lovnych teritérii orla krikPavého, haje Cervenej a vCelara lesného
a d’algich druhov vtakov. VzhlPadom na charakter, velkost’ a rozloZenie tychto lovisk sa vSak

nepoklada zastavanie plochy v rozsahu navrhovanej prelozky cesty za vyraznu stratu alebo
ochudobnenie ich potravnych biotopov.

Fragmentacia biotopov

Kazda cestna komunikécia predstavuje vyznamnu liniova bariéru pre vacSinu terestrickych
zivocichov, vratane vtakov. Z nich sa to tyka hlavne druhov s nizkymi letovymi hladinami
alebo druhov pohybujucich sa zvicsa po zemi, ako st v pripade navrhovanej preloZky cesty
napriklad prepelice. Tym mozu prispievat’ k naruSaniu celistvosti tzemia a biotopov druhov,
cez teritoria ktorych prechadzaji. Tyka sa to aj planovanej prelozky cesty 1/74, ktora
&iasto&ne pretina okrajovi ¢ast CHVU Laborecka vrchovina.

Napriek tejto skuto€nosti navrhovana komunikacia nie je povazovana za vyznamny prvok
narudujuci celistvost’ tohto CHVU, a to z nasledujacich dévodov:

— prelozka cesty prechddza len okrajovou castou CHVU a hniezdnych, ¢&i lovnych
biotopov vacsiny dotknutych druhov vtakov,

~ spdsob Zivota a letové aktivity vicsiny kritériovych druhov (okrem Kurotvarych) im
umoZfiuje si zachovat' celistvost’ a kontinuitu svojich lovnych, ako ihniezdnych,
teritorii bez ohl'adu na pritomnost’ komunikacie.

K zlepeniu hniezdnych podmienok a lovnych biotopov vyberovych druhov méze prispiet
aj vysadba stromovej linie vysokokmennych drevin popri prelozke cesty.

Rusenie hlukom a svetlom

Cesta moze priamo dopravou (hluk, vyruSovanie F'ud’'mi, zneCistenie) ovplyvnit' zemie po
oboch stranach komunikacie. Hoci sa vtaky celkovo dokazu pomerne dobre adaptovat’ na
zvy$ené hodnoty hluku, vyznamnej$im problémom v stvislosti s produkciou akustickych
emisii dopravou modze byt prave prekryvanie ich hlasovych prejavov so zvukovymi
frekvenciami aut, ktoré nazyvame aj akustické maskovanie. To znamena, ze vtaky potom
nemoZzu navzajom komunikovat, alebo sa identifikovat. Z tohto hladiska z vyberovych
druhov za pozornost stoji najmi prepelica pol'na (Rheindt 2003, Brumm 2004). K eliminacii

hlukového a svetelného efektu moze prispiet’ aj vysadba stromovej linie vysoko kmennych
drevin popri ceste.

Viaceré vyberové druhy vtakov ako orol kriklavy, hrdlicka pol'nd, Zltochvost lesny a penica
jarabd nepatria k vyrazne kulturofobnym Zivocichom a pritomnost’ I'udi v dostatocnej Gnikove)

vzdialenosti ako i samotny pohyb aut nevnimaju tak citlivo. Ich samotné hniezdiska s pritom
v dostato¢nej odporucanej vzdialenosti od planovanej prelozky cesty.
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Usmrcovanie dopravnymi prostriedkami

Priame kolizie vtdkov s dopravnymi prostriedkami predstavuji urCité riziko pri vystavbe
novych ciest (ale aj prevadzke existujucich). Na naSich cestach k najviac usmrcovanym
druhom vtakov patria najmid mysSiak lesny, sokol mysiar, kurotvaré, krkavcovité vtaky a ostatné
drobn€ spevavce aznolnych druhov hlavne mysSiarka uSatd a plamienka driemava.
V predmetnom uzemi preto z hladiska smrtelnych kolizii vyberovych druhov pripada do
uvahy prepelica pol'na, véelar lesny, hrdliCka pol'na a penica jaraba. Vzhl'adom na pocetnost
populacie tychto druhov, ich stav v CHVU anevyhovujuci az zly stav biotopov tychto
vyberovych druhov na trase a v blizkom okoli navrhovanej prelozky cesty sa nepredpoklada
zhor3enie ich priaznivého stavu v CHVU. Nakolko uZz v sulasnosti v blizkosti tejto Casti
CHVU je vedend existujuca cesta 1/74, nepredpoklada sa vyznamnej$i narast usmrcovania
vtakov vystavbou a prevadzkovanim navrhovanej trasy prelozky cesty. KedZe dravce
vyuzivaju existujucu dopravnu siet’ ako zdroj 'ahko dostupnej potravy v podobe uhynutych,
motorovymi vozidlami zrazenych zivoCichov a umyselne navStevuji okolie ciest, najmi
vzimnom obdobi, je =z hladiska zabranenia moZnym koliziam dravcov s dopravnymi
prostriedkami potrebna likvidacia kadaverov zrazenych zivoCichov z cestného telesa. Znizit’
pravdepodobnost), resp. frekvenciu, kolizii vtactva s dopravnymi prostriedkami mozno uspesne
napriklad ochrannym oplotenim a plaSi¢émi (odrazky a siluety dravcov) umiestnenymi

v koliznej vySke na uUsekoch s najvda¢Sou koncentraciou alebo vyskytom tychto a d’alSich
druhov.

Na zaklade vysSsie uvedenych skutoCnosti sa nepredpoklad4, ze navrhovana prelozka cesty

1/74 bude mat’ vyrazne negativny vplyv na priaznivy stav kritériovych druhov vtakov, ktoré
su predmetom ochrany v ramci CHVU Laborecka vrchovina, a to €i uz z hl'adiska ich kolizii s

dopravnymi prostriedkami a rusenia alebo z hl'adiska straty ich pévodnych biotopov. Prelozka
cesty nepredstavuje zintenzivnenie dopravy (€o vSak nemozno do budicnosti vylucit), ale
zlepSenie jej plynulosti a obmedzenie koliznych moznosti, a to sa tyka 1 vtadkov. Strata
vhodnych biotopov kritériovych druhov vtakov sa vSak nepredpoklada.

Vplyvy prelozky cesty 1/74 na izemie eurdpskeho vvznamu SKUEV0063 Ublianka

Uzemie eurdpskeho vyznamu SKUEV0063 Ublianka je zaradené v Narodnom zozname
navrhovanych Gzemi eurépskeho vyznamu schvalenom Vynosom Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky €.3/2004 zo 14.jala 2004. Zasahuje do 7 katastralnych tzemi
v okrese Snina a jeho celkova vymera predstavuje 45,42 ha. Plati tu 2. stupeii ochrany.
Uzemie je navrhované z dévodu ochrany biotopov eurdpskeho vyznamu: Luzn€ vrbovo-
topolové a jelové lesy (91E0*), *), Horské vodné toky a bylinné porasty pozdlZ ich brehov
(3220), Vlhkomiiné a vysokobylinné lemové spoloCenstvd na porieCnych nivach od nizin do
alpinskeho stupna (6430), Nizinné a podhorské kosné luky (6510) a druhov eurdpskeho
vyznamu: bystruska Zawadského (Carabus zawadskii), plz zlatisty (Sabanejewia aurata),
lopatka duhova (Rhodeus sericeus amarus), hraz bieloplutvy (Gobio albipinnatus), hriz
Kesslerov (Gobio kessleri), kunka zltobruchda (Bombina variegata), kunka Cervenobrucha
(Bombina bombina), vydra rie¢na (Lutra lutra), bobor vodny (Castor fiber), netopier obyCajny
(Myotis myotis) a podkovar maly (Rhinolophus hipposideros).

/Za negativny vplyv mdézeme z hladiska predpokladaného zdsahu a degradacie vzacnych
biotopov a mozného ovplyvnenia chranenych druhov vyskytujucich sa na tzemi eurdpskeho
vyznamu povazovat realizaciu oboch variantov prelozky cesty [/74, nakolko pri oboch
trasach je velky predpoklad stretu s brehovymi porastmi 1 samotnym vodnym tokom
Ublianka. K rozsiahlej$iemu zasahu do navrhovaného SKUEV by doslo v pripade realizécie
variantu B modrého, nakol'ko viackrat zasahuje do Ublianky a jej okolia, ¢im by sa uprava
vykonavala vo vidc¢Som meradle. Pri realizacii mostnych konsStrukcii bude v nevyhnutnom




rozsahu potrebna uprava rie¢neho koryta, av3ak zasah do brehovych porastov bude
technickym rieSenim stavby v ¢o najviacsej miere minimalizovany.
Negativne G0Cinky sa najviac prejavia v etape vystavby, a to :
e predpokladanym trvalym zaberom biotopov europskeho vyznamu,
fragmentaciou a roz¢lenenim biotopov,

.

e rulenim Zivocichov stavebnou ¢innost'ou, hlukom a prasSnostou,

e potencialne riziko predstavuje kontamindcia samotného vodného toku Ublianka, ktory
premost’uju oba varianty.

Opatrenia na eliminaciu negativnych vplyvov budu spocivat’ v etape vystavby okrem in¢ho v
doslednom dodrzani stavebnej discipliny.

Vplyvy prelozky cesty 1/74 na NPR Humensky Sokol

Predmetom ochrany narodnej prirodnej rezervacie st zachovalé ukazky skalnych, travnatych
a lesnych rastlinnych spolo&enstiev s dubom plstnatym na vedecko-vyskumné a naucné ciele.
Zaroven lokalita Sokol poskytuje optimalne podmienky pre xerotermnu vegetaciu. Variant A
derveny priamo nezasahuje do rezervacie, je situovany cca 30 — 60 m od NPR, tzn. v je)
ochrannom pasme (3. Stupefi ochrany). Negativne GCinky na PR sa najviac prejavia v etape
vystavby (hluk, prasnost...). Opatrenia na elimindciu negativnych vplyvov buda spocivat

v etape vystavby v doslednom dodrzani stavebnej discipliny a v etape prevadzKy vo vysadbe
vegetaCnej clony na svahoch prelozky cesty.

VzhPadom na zistenia vo vztahu k dotknutym chrianenym tzemiam a izemiam
zaradenym do sustavy NATURA 2000 a zaivery procesu posudzovania mozZno
konStatovat’, Ze navrhovana ¢innost’ nebude mat’ zivazny nepriaznivy vplyv na integritu
chrinenych vtadich uzemi Slanské vrchy a Vihorlatské vrchy a tizemie europskeho
vyznamu Humensky Sokol, Humenska, Krivo§tanka a Ublianka, a teda nebude mat’
vyznamny vplyv na priaznivy vyvoj biotopov a biotopov druhov, ktoré sa predmetom

ochrany chranenych vtidich izemi a Gzemi europskeho vyznamu nachadzajucich sa
v rieSenom Sirsom koridore prelozky trasy 1/18 a 1/74 .

Stadia vplyvov stavby na tzemia sistavy NATURA 2000 je neoddelitePnou sicast’ou
spravy o hodnoteni a je uvedena na webovom sidle MZP SR www.enviroportal.sk.

VI. ZAVERY

1. Zavereéné stanovisko k navrhovanej ¢innosti

Na zaklade vysledku procesu posudzovania, vykonaného v sulade s ustanoveniami zakona,
pri ktorom sa zvazil stav Uzemia, vyznam ocakavanych vplyvov navrhovanej Cinnosti na
zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva z hl'adiska jej pravdepodobnosti, rozsahu a trvania,
povahy a rozsahu navrhovanej &innosti, miesto vykondvania navrhovanej Cinnostl so
zameranim na sulad s uzemnoplanovacou dokumentéciou, aroven spracovania dokumentacie,

stanovisk organov a organizacii dotknutych navrhovanou cinnostou, ako aj stanoviska
obyvatelov zijucich v zauymovom uzemi

saodporuca
realizacia stavby za predpokladu splnenia podmienok uvedenych v bode VI.3. tohto

zavereéného stanoviska. Neurcitosti, ktoré sa vyskytli v procese hodnotenia vplyvov je
potrebné vyriesit’ v d’alSich stupnioch projektovej pripravy stavby.



2. Odporucany variant :
Pre zakladné smerovanie trasy prelozky cesty 1/18 a 1/74 sa odporuca variant :
- vuseku I/18 Lipniky — Vranov (MUK Vranov sever) - variant ¢erveny

- v useku I/18 Vranov (sever) — Vranov (juh) - variant ¢erveny
- vuseku I/18 Vranov (juh) — Strazske juh - variant modry
~ v useku /74 Strazske juh — Humenné - variant ¢erveny
- vuseku 1/74 Humenné — Snina - variant modry
—- vuseku 1/74 Snina — Kolonica - variant ¢erveny
-~ vuseku /74 Kolonica — Ubla - variant ¢erveny

Navrhy na lokidlne spresnenia a upravy smerovania trasy vyplyvajuce z opravnenych

poziadaviek dotknutych obci sk uvedené v nasledujiucom texte :

— pr1 realizacii useku Vranov sever — Vranov Juh dodrzat zavereéné stanovisko
k stavbe ,,1/18 Vranov nad Toplou — juzny obchvat“, ktora je ¢ast'ou v sicasnosti
hodnotenej stavby ,,I/18 a 1/74 Lipniky — Ubla, prelozka cesty*“ a ktoré odporuca

variant C zeleny s moZnostou kombinacie s ¢ervenym variantom a Gapravou trasy
v MC Lomnica (poziadavka mesta Vranov nad Topl'ou).

— pri realizacii useku Strazske juh — Brekov reSpektovat’ zavere¢né stanovisko k stavbe

1/74 Strazske juh — Brekov, resp. 1/18 Nizny Hrabovec — Petrovce nad Laborcom,
Ktoré pre dany usek odporuc¢a modry variant

— pre realizaciu useku Brekov — Humenné zaverec¢né stanovisko k stavbe 1/74 Brekov
— Humenné odporuaca zeleny variant, ktory v sprave o hodnoteni ,,I/18 a I/74 Lipniky
— Ubl’a, prelozka cesty“ je oznaleny ako Cerveny a je spravou odporuéany ako
optimalny. Obec Jasenov pozaduje, aby prejazd Humennym bol rieSeny modrym
variantom, ktory je v siilade s Gizemnym planom mesta Humenné (mesto Humenné je
za realizaciu ¢erveného variantu) a nema negativne vplyvy na obec Jasenov, ktoré st
v pripade Cerveného variantu vyznamné. Na variant ,,A* — ¢erveny (predtym zeleny),
ktory je navrhovany cez kataster obce Jasenov, bolo mestom Humenné vydané na
stavbu 1/74 Brekov — Humenné Gzemné rozhodnutie ¢. 290/2011-MI zo dna
24.6.2011. Na zaklade odvolania Krajsky stavebny urad v PreSove podl’a § 59 ods. 3
zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani rozhodnutie zrusil. VzhPadom na
stanovisko mesta Humenné a viacSi pocet dotknutych obyvatelov, v pripade
realizacie modrého variantu, sa odporica variant Cerveny s poziadavkou, aby bola
maximalna pozornost’ venovana detailnému trasovaniu a technickému rieSeniu

useku v katastri obce Jasenov tak, aby vplyvy na zaujmy ob¢éanov Jasenova boli ¢o
najmensie.

3. Odporuc¢ané podmienky pre etapu pripravy vystavby a prevadzky navrhovanej
cinnosti

Po postdeni optimalneho navrhu technického riesenia. 7z hl'adiska jeho moznych vplyvov na
zivotn¢  prostredie, beric do vahy pripomienky a stanoviskda dotknutych organov,
a organizacii, odporucaju sa tieto opatrenia pre dalSie fazy pripravy, realizacic a uzivania
navrhovanej ¢innosti.

Uzemnoplanovacie opatrenia

Ucelom uzemnoplanovacich opatreni je =zosuladit' realizaciu navrhovanej ¢innosti
s uzemnoplanovacou dokumentaciou aso suasnymi a predpokladanymi rozvojovymi
aktivitami.  Hodnotenie  suladu  lokalizacie trasy prelozky cesty /18 al/74



s izemnoplanovacou dokumentaciou je predmetom kapitoly C.11.18. Na zaklade zhodnotenia
techmckej Studie a posudenia predpokladanych vplyvov na zivotné prostredie sa vysledn¢
rieSenic pouzije ako podklad pre zostladenie trasy s UPN VUC Presovského kraja a UPN

VUC Kosického kraja, miest HanuSovce nad Toplou, Vranov nad Toplou, Strazske,
Humenné a Snina 1 dotknutych obci.

Organizacné a technické opatrenia

Organizacné opatrenia

K zakladnym organizanym opatreniam vramci pripravy stavby patri vypracovanie
havarijnych planov pre pripad tniku skodlivych latok do okolitého prostredia poCas vystavby
a prevadzky. Na minimalizaciu rizika ohrozenia zdravia l'udi a Zivotného prostredia budu
v prisluinych etapach pripravy a realizacie vypracované nasledovné plany : Plan havarijnych
opatreni pre pripad havarijného Gniku nebezpetnych latok a Plan preventivnych opatreni na
zamedzenie vzniku neovladate'ného Gniku nebezpecnych latok do Zivotného prostredia a na
postup v pripade ich uniku.

Zakladnymi principmi riadenia odpadového hospodarstva pocas realizacie stavby bude:

predchadzanie vzniku odpadov, materidlové a energetické zhodnotenie odpadov,
environmentalne vhodné zneskodnenie odpadov.

Technickeé opatrenia

Viésina technickych opatreni ma charakter Standardnych postupov, ktoré vyplyvaji z potrieb
zostladenia danej ¢innosti s platnou legislativou a zahfiiajG postupy: na ochranu obyvatel'stva
pred hlukom a vibraciami, na zniZenie prasnosti, na ochranu chranenych uzemi, objektov
a ochrannych pasiem, na zabezpefenie vegetanych uGprav, na ochranu povrchovych
a podzemnych vdd pred zneCistenim. Zabezpelenie ochrany obyvatelov — peSich, ale aj

motorizovanych u¢astnikov dopravy, pocas vystavby bude predmetom programu organizacie
vystavby.

Opatrenia na ochranu obyvatel'stva pred nepriaznivymi ucinkami znecisteného ovzdusia

e organizane zabezpelit stavbu tak, aby sa realizovala len poCas pracovnych dni
a dosledne sa dodrziavali dni pracovného pokoja (v intravilanoch obci ),

e dodavatel stavby musi zabezpelit doslednu udrzbu pristupovych komunikacii,
staveniska, stavebnych dvorov i depénii najmid doslednym odpraSiovanim -
zametanim, v pripade sucha kropenim a odstrafiovanim blata z ploch.

Opatrenia na eliminaciu nepriaznivych ucinkov hluku

e Pocas etapy vystavby preloZzky cesty nebude moZné ochranit obyvatel'stvo pred
hlukom Dobrou organiziciou prace na stavenisku alebo vyla¢enim prac v noCnych

hodinach sa da len obmedzit’ pdsobenie hluku na znesitend mieru tolerovanu pocas
obdobia vystavby diela.

e Pocas prevadzky - protihlukové steny vysoké 3 m su navrhovane :
variant A ¢erveny I/18

—  PH stena v km 2,000 vlavo, dl. 1120 m,

—  PH stena v km 6,040 vlavo dl. 350 m a vpravo dl. 430 m,
—  PH stena v km 9,500 vlavo, dl. 560 m,

—  PH stena v km 13,700 vlavo, dl. 530 m a vpravo dl. 920 m,
—  PH stena v km 16,000 vpravo, dl. 1210 m,

—  PH stena v km 19,000 vlavo, di. 1320 m,

—  PH stena v km 24.400 vlavo, dl. 890 m,

—  PH stena v km 28,700 vpravo, dl. 625 m,
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variant B modry 1I/18

—  PH stena v km 32,000 vlavo, dl. 495 m, vpravo a dl. 650 m,
— PH stena v km 39,000 vpravo, dl. 664 m,

— PH stena v km 39,800 vpravo, dl. 584 m a vlavo dl. 250 m.

variant A cerveny I/74

— PH stena v km 0,800 vpravo, di. 950 m,

— PH stena v km 4,500 vlavo dl. 820 m,

— PH stena v km 35,000 vlavo, dl. 460 m,
— PH stena v km 10,500 vpravo, dl. 444 m a vlavo dl. 560 m,
— PH stena v km 12,200 vpravo, dl. 232 m a vlavo dl. 240 m,
— PH stena v km 39,800 vlavo, dl. 780 m,

— PH stena v km 42,000 vpravo, dl. 350 m,

—  PH stena v km 45,500 vpravo, dl. 308 m,

— PH stena v km 46,300 vpravo, dl. 360 m,

— PH stena v km 52,800 vpravo, dl. 450 m.

variant B modry 1/74

— PH stena v km 21,500 vpravo, dl. 400 m,
— PH stena v km 25,000 vlavo, dl. 1260 m,
— PH stena v km 31,200 vlavo, dl. 520 m,
— PH stena v km 32,200 vlavo, dl. 420 m,

Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov na horninové prostredie a podu

e vykonat orientaény IGP v stupni DUR a podrobny IGP v stupni DSP, s posudenim

stability svahov hlbokych zarezov a vysSich nasypov, nayjmi v lokalitach zosuvov
stabilizovanych 1 potencialnych,

e v obdobi projektovej pripravy smerovym a vyskovym vedenim trasy optimalizovat
vedenie komunikacie, a tym minimalizovat’ zasahy do horninového prostredia,

o zakladanie a technické rieSenie stavby projektovat’ v zavislosti od vysledkov [GP

Opatrenia na ochranu humusového horizontu

e Pred zaCatim vystavby sa na plochach trvalého zaberu vykonat’ skryvku humusového

horizontu pol'nohospodarskej pddy v zmysle metodického usmernenia Ministerstva
podohospodarstva €. 2341/2006-910 a zabezpecit jej ucelné a hospodarne vyuzitie.

Opatrenia na ochranu povrchovych a podzemnych vod
Pocas vystavby

« reSpektovat’ jestvujice prietokové pomery samotnych vodnych tokov, ako aj ich
inundacné€ uzemia.

 zariadenia stavenisk nesituovat v tesnej blizkosti povrchovych tokov a ani
v ochrannych pasmach II. stupna vodarenskych zdrojov,

« stavebné organizacie preukazatelne upozornit na existenciu ochrannych pasiem
vodarenskych zdrojov a z toho vyplyvajuce rizika i povinnosti pre pracovnikov,

 dodrziavat’ bezpeCnostné predpisy pri manipulacii s ropnymi produktmi a pravidelne
kontrolovat’ technicky stav stavebnych mechanizmov, uprednostnit ekologicke
mazacie oleje bez obsahu zlucenin chloru,

 zabezpelit’ preventivne opatrenia na predchadzanie havarijnym situaciam a na ochranu
vOd - spevnené plochy, vodotesné vane a nadrze, dostatoné mnozstvo sorpénych
materidlov a naradia na likvidaciu pripadného Uniku znecist'ujucich latok,

« odpadové vody z vyroby beténu, Cistenia dopravnych prostriedkov a mechanizmov
(pripadne z ich oprav), ako aj iné odpadové latky do tokov vyhovujucich (vicsich)
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prietokov mozno vypustat az po ich odsedimentovani a odolejovani cez ORL tak, aby
sa neprekro€ili limitné koncentracie stanovené prisluSnymi predpismi,

. splaskové vody zo socialnych a hygienickych zariadeni je potrebné akumulovat
vo vodotesnych zumpach a vyvazat na pristudnia COV,

. splachy zo skladok stavebnych materialov a inych hmot odvadzat’ do recipientov az po
ich odsedimentovani,

. odpadové vody zo skladov olejov a vydajni PHM dosledne odsedimentovat
a odolejovat’ v odlucovacoch ropnych latok,

. splachy zo skladov stavebnych chemikalii a inych chemickych pripravkov akumulovat
vo vodotesnych nadrziach a vyvazat’ na zneSkodnenie v prisluSnych zariadeniach,

« kontrolovat dodrZziavanie beznej technologickej a pracovnej discipliny, dbat aby
nedochadzalo k unikom pohonnych i stavebnych hmot a Sireniu odpadov zo
stavebnych dvorov,

. dopravnym znadenim organizovat’ dopravu materialu a pohyb mechanizmov tak, aby
negativny vplyv na okolité tizemie bol Co najmensi

« zabezpelit’ protier6zne opatrenia na zamedzenie vyplavovania zemin do koryt tokov a
ich zana3anie, a to hlavne v miestach premostenia a pribliZzenia sa k vodnym tokom,
pouZivat’ a preferovat’ také technologické postupy, ktoré budu Setrné k vodam, zemne
prace uskuto¢fiovat’ v takom rozsahu, aby nedochadzalo k naruseniu vodn€ho rezimu.

« MZP SR, sckcia vod vo svojom stanovisku odporica investorovi zabezpeCit
predmetnu stavbu pred moZznym zaplavenim pri povodiiovych prietokoch na urovni
Q100 s bezpe&nostnym prevySenim. V pripade, ze pocas realizacie stavby vznikne
konstrukcia iba na prechodné zadrziavanie vody, je potrebné zabezpecit dohlad
v rozsahu platnom pre vlastnika trvalej vodnej stavby a v pripade, Ze dojde
k usmerneniu vodného toku, alebo ak cestné teleso plni funkciu ochrannej hradze, je
potrebné aj nad takouto stavbou zabezpelit vykon technicko-bezpeCnostného
dohl'adu.

« SVP, 3.p. ziada vo svojom stanovisku v stlade s §49 ods.2 zakona ¢. 364/2004 Z.z.
o vodach v zneni neskorsich predpisov nasyp cestného telesa umiestnit’ tak, aby pre
spravcu vodnych tokov bol zachovany manipulaény pas. V pripade vodohospodarsky
vyznamnych vodnych tokov v 3irke 10 m od brehovej Ciary a pri drobnych vodnych

tokoch 5 m od brehovej ¢iary. Pri ochrannej hradzi vodného toku je manipulaCny pas
10 m od vzdusdne) pity hradze.

Pocas prevadzky

e odvedenie odpadovych vdd z povrchu vozovky a ich dostatoCné precistenie pred
zaustenim do vybranych vhodnych recipientov (povrchovych tokov). Zrazkova vodu
po predisteni vyustuje cestna kanalizacia do vodnych tokov (cestna kanalizacia je
navrhovana v usekoch : I/18 v km 9.000 — 10,000, 11,000 — 12,000, 18,000 — 19,000 a
39,500 - 40,500. /74 v km 4,000 — 6,000, 17,000 — 19,000 a 34,000 — 36,000)

e ochrana rieky Ondava ako vodarenského toku. Voda z vozovky cesty bude zachytena
z pozdlznych odvodfovacich Zl'abov na okraji vozovky do cestnej kanalizacie a cez

odlu¢ovac ropnych latok bude zalstena do rieky Ondava v mieste krizenia prelozky
cesty s rieckou Ondava. Celkova dlzka cestnej kanalizacie je 2x500 m.

e climinicia mozného vplyvu na podzemné vody : musia byt odkanalizovan¢ uscky
v blizkosti vodarenskych zdrojov, predovsetkym pri prechode cez OP Ill. stupna.
Precistené odpadové vody musia byt zatstené do povrchovych tokov mimo
ochrannych péasiem so stupfiom precistenia, ktory stanovi prisluSny organ Statne)
vodnej spravy. V zimnom obdobi zabezpeCit tdrzbu vozovky inertnym posypom.
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Protipovodnove opatrenia

e v dalSom stupni projektove] dokumentacie prelozky cesty v dotknutom uzemi je
potrebné vypracovat’ povodiniové plany na ochranu stavby, sdvisiacich stavebnych
zariadeni a prifahlych sidiel na zaklade hydrotechnického posudenia.

e SVP, S.p. Ziada vo svojom stanovisku v miestach, kde trasa predmetne) stavby
prechadza inundanym GUzemim vodohospodarsky vyznamnych vodnych tokov
v zmysle §20 zdkona €. 7/2010 Z.z. o ochrane pred povodiiami, vylicit zmenSovanie

inundaéné¢ho Uzemia a nasledné zhorSenie odtoku povrchovych vod (vedenie trasy
navrhovanej komunikacie ponad inunda¢né Gzemie).

e vpripade umiestnenia cestného nasypu do inundaCného uzemia vodnych tokov
opevnit’ pdty svahu nasypu z dovodu jeho ochrany pred Skodlivymi u€¢inkami vel'kych
vOd.

e pre Cinnost pocCas vystavby v dotyku s vodnym tokom a v inunda¢nych Gzemiach

vypracovat’ v stilade so zdkonom ¢. 7/2010 Z.z. o ochrane pred povodinami povodnovy
plan zabezpeCovacich prac a zaslat’ ho SVP, §.p. na odsuhlasentie.

Opatrenia na ochranu bioty

e vyrub lesnych porastov anelesnej krovitej a stromovej zelene uskuto¢nit’ vylucCne
v mimohniezdnom obdobi,

e minimalizovat zasah do brehovych porastov, vyhnit sa devastacii brehov vodnych
tokov, zabranit’ unikaniu ilovitych €asti do vod dotknutych tokov,

e zasahy do vodnych tokov vyla€it’ v obdobi neresenia ryb,

e priosadzovani pilierov mostnych objektov vyhnut sa zasahom do dna a brehov tokov,

e pr1 Uprave dna a brehov premostovanych tokov pouzivat prirodné materialy — drevo,
kamen,

¢ nenavrhovat mosty s uplatnenim zavesnych lan alebo konStrukcii , {im sa umozni
bezpelnejsia migracia vtakom, ktoré poCas tahu sleduju vodné toky,

e pod mostnym objektom ponechat’ vol'ny priestor pre umoznenie prechodu zivocichom
a zabezpecit minimalnu podchodna vysku — 2,60 m,

e technické prace spojené s hlukom realizovat’ v blizkosti CHVU Laborecka vrchovina
a hniezdnych arealov vtidkov naymd mimo obdobia hniezdenia a migracii, resp.
realizovat’ v obdobi a za podmienok odsuhlasenych prisluSnou Spravou chraneného
uzemia (napr. pred planovanym zacCatim prac overit’ hniezdenie vtakov).

e stavebné dvory, parky techniky a iné sprievodné stavebné objekty umiestnit’ do
uzemia s malou druhovou diverzitou,

e pohyb stavebnych mechanizmov obmedzit’ vylu¢ne na stavbu, manipulaéné pasy
a v programe organizaciec vystavby urcCené pristupové komunikacie mimo cenné
uzemia a minimalizovat ho v priestore biokoridorov,

e po ukonleni stavebnych prac vykonat nahradné rekultivacie a vysadbu zelene
v lokalitach naruSenych vystavbou, rekonStruovat naruSen€¢ brehoveé porasty
autochtonnymi drevinami,

e vypracovat projekt biologickej revitalizacie Uzemia v usekoch trasovania prelozky
cesty cez alebo v blizkosti hodnotnych biotopov, s cielom zabezpecit' ich ochranu
vymedzenim nevyhnutného zaberu a ochranou pre poSkodenim mechanizmami,

o v dalSom stupni projektove] dokumenticie uskutoCnit’ inventarizaciu a spoloCenskeé
ohodnotenie drevin, ktoré bude potrebné likvidovat' a uskuto¢nit’ ndhradnu vysadbu
zelene na plochach urCenych prisluSnym organom ochrany prirody, alcbo uhradit
vycCislenu spoloCensku hodnotu v zmysle platnej legislativy

e v dalSom stupni projektovej dokumentacie v sulade so znenim zakona ¢. 543/2002
Z.z. v zneni jeho neskorSich zmien a doplnkov uskutoCnit’ inventarizaciu biotopov,
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ktoré mdZzu byt poskodené alebo znitené v zemi s I. stupfiom ochrany za ucelom
ziskania suhlasu organu ochrany prirody

e realizovat vegetatné Upravy svahov prelozky cesty — zdarezov anasypov, a
vnutrokrizovatkovych priestorov pdvodnymi druhmi drevin uvedenych v TP.

e Slovensky rybarsky zvidz — rada Zilina vo pozaduje pri Gpravach tokov vytvorenie
takého koryta toku, aby po aprave bola minimalna vySka vodného stipca 0,7 — 1,0 m
(sustredenie prietoku do strednice toku). Dno toku by sa malo ponechat
v prirodzenom stave a spevnenie brehov pri Gpravach dlhsich usekov by sa malo
realizovat’ oZzivenou nahadzkou z lomového kameiia, pri kratkych Gpravach napr. nad
apod premostenim kamennou rovnaninou, resp. limniblokmi. Pre vytvorenie
prirodzeného charakteru dna a kvoli zebezpeceniu dostatku Gkrytov v novom prostredi
prelozky toku sa pozaduje osadit’ do dna toku pomiestne ulozené kamene vacsich
rozmerov, jednak kvOli zabezpeleniu tdkrytov pre ryby, ale aj kvoli vytvoreniu
kl'udového tietia pre ryby. Aj tu je potrebné vytvorit v novom koryte stred toku
(kynetu), kde by sa sustred’oval hlavny pruad rieky, resp. koryto nesmie byt umelo
rozSirené, aby nedoslo v dosledku nizkej vySky vodného stipca (min. 0,7 — 1,0 m)
K prehrievaniu vody.

e pri premosteni pozaduje SRZ osadit’ pildty mostnych konStrukcii mimo Zivé koryto
toku, pri¢om Ziada mostné objekty naprojektovat’ tak, aby bol mozny prechod popod
mostné teleso po oboch brehoch toku.

e v pripade, Ze by bolo potrebné pri vystavbe mostov alebo inych objektov na dotyku

s vodnym tokom uskutoénit’ odstrel hornin, kazdy konkrétny problém je potrebne
riesit’ so SRZ.

Opatrenia na ochranu krajiny, zaclenenie technického diela do krajiny

e pre zadlenenie technického diela do krajiny vykonat' vegetacné Upravy na svahoch
prelozky cesty. Vyber druhovej skladby stromov a krov orientovat na povodne
typické druhy sledovaného Gzemia. Navrh druhovej skladby drevin odsahlasit
s prisluSnym organom ochrany prirody.

e navrhnut vhodné architektonické rieSenia jednotlivych objektov stavby.

e vykonat rekultivaciu poskodeného tizemia, ktorou sa vytvoria vhodné podmienky pre

nasledna revitalizaciu, t.j. obnovenie biotickej zlozky krajiny ato tak po stranke
tyzickej ako aj funkCne;.

Nahrady za majetkova ujmu

v socioekonomickej sfere

e minimalizovat’ nepriaznivé vplyvy vystavby na obyvatel'stvo uzemia

e zabezpelit suhlasy na prejazdy tazkych stavebnych mechanizmov a zariadeni
intravilinom obci a stanovit’ podmienky dopravy na dohodnutych trasach, v ramci
ktorych bude potrebné zabezpecit vykonadvanie udrzby (Cistenie, Kropenie na
obmedzenie prasnosti) a pripadni naslednQi opravu Usekov poSkodenych prejazdom
tazkych mechanizmov

e na vyhradenych trasach zabezpedit plynulost a bezpeCnost cestne] premavky
(obmedzenie rychlosti, viazdu a pod.), ako aj bezpeCnost’ a zmiernenie negativnych
vplyvov na kvalitu Zivota dotknutého obyvatel'stva (napr. vylucenie prejazdov
v blizkosti obydli v no¢nych hodinach, poCas sviatkov a pod.).

e vramci dalSich stupfiov PD minimalizovat zasahy do sukromného vlastnictva
obCanov. V pripade ich nevyhnutnosti kompenzovat straty dotknut€ého obyvatel'stva v

zmysle platnych predpisov. V ramci vystavby prelozky cesty I/18 al/74 su to
nasledovné : materidlne alebo finan¢né odskodnenie za asanaciu obydli, financne
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odSkodnenie za asanaciu hospodarskych objektov, finantné odskodnenie za zaber
pozemkov.

za zaber polnohospodarskej pédy
e tykajuce sa pdd vyplyvaju z prislusnych legislativnych predpisov, konkrétne zo
zakona €. 220/2004 Z.z. o ochrane a vyuzivani pol'nohospodarskej pody a o zmene

zakona 245/2003 Z.z. o integrovanej prevencii a kontrole znec¢istovania Zivotného
prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

za zaber lesnej pody

o tykajiuce sa lesov vyplyvaju z prislusnych legislativnych predpisov, konkrétne zo
zakona €. 326/2005 Z.z. o lesoch.

za vyrub drevin rastucich mimo les
e je potrebné postupovat’ v silade so zakonom ¢.543/2002 Z.z. o ochrane prirody
a krajiny, t.j. uskutoCnit’ nahradné vysadby na plochach uréenych prislusnym organom
ochrany prirody, alebo uhradit dotknutym obciam finanéni ndhradu vo vyske
spolocCenskej hodnoty likvidovanych drevin.

za ichtyofaunu
e kazdu prelozku ¢i upravu toku pred samotnou realiziciou stavby vyhodnotit
z hl'adiska priamych a nepriamych §kdod, ktoré vzniknu v prislunych vodnych tokoch
a rybarskych reviroch na zéklade vypracovaného znaleckého posudku znalcom

vodbore Vodné hospodarstvo, odvetvie rybarstvo arybnikarstvo na zaklade
konzultacie s kontaktnou osobou zo SRZ.

Iné opatrenia
Opatrenia na ochranu archeologickych pamiatok

e vpripade ndlezu archeologickych pamiatok bude potrebné vykonat” zachranny

prieskum a dodrzat’ suvisiace ustanovenia vyplyvajace zo zdkona ¢&. 49/2002 Z.z.
0 ochrane pamiatkového fondu.

e vsulade sustanovenim § 30, odsek 4 a § 41, odsek 4 pamiatkového zakona, je
potrebn€ pred zaCatim dzemného konania poziadat KPU o vydania stanoviska, resp.
rozhodnutia o podmienkach realizacie stavby, v ktorom budu urlené podmienky

realizacie stavby a podmienky vykonavania archeologického vyskumu na lokalitach
vyznacenych v situacii stavby.

Opatrenia vyplyvajuce z vydanych stanovisk a poZiadaviek dotknutych organov, obci
a obéanov

e podrobnejSie trasovanie cesty v blizkosti parc. €. 1276/2 v k.a. Hazin nad Cirochou
konzultovat’ so SOP SR Spravou CHKO Vychodné Karpaty kvdli neposkodeniu
alebo aspon minimalizacii poSkodenia biotopu ndarodného vyznamu Kr8 Vribové
kroviny stojatych vod;

e vypracovat podrobny navrh ekostabilizaCnych opatreni hlavne v strete trasy
prelozky s hydrickymi a terestrickymi regionalnymi aj miestnymi biokoridormi;

e Kkrizovanie regiondlneho biokoridoru Tople viest' ¢o najviac kolmo na tok, aby
zasah do jeho brehovych porastov bol minimalny;

e podrobnejsic trasovanie cesty v blizkosti lokality Peti¢ konzultovat so SOP SR,

RCOP v PreSove, aby sa vylucil zasah do ploch s vyskytom Safranu karpatského
a minimalizovat’ zdasah do lesnych porastov;

49



v pripade nevyhnutného zaberu ploch s vyskytom Safranu karpatského zabezpeCit
jeho transfer na lokality dohodnuté v spolupraci so SOP SR, RCOP v Presove
a vlastnikmi, spravcami alebo najomcami dohodnutych lokalit na ndklady
investora stavby

lokaliziciu stavebnych dvorov vopred konzultovat’ so SOP SR,

lokalizaciu depénii a pripadnych zemnikov vopred konzultovat’ so SOP SR,

vzhl'adom na intenzitu premavky v ¢asti PozdiSovsky chrbat navrhnut' opatrenia
na migraciu zivocichov tak, aby sa eliminovali predpokladané kolizie.

v spolupraci so SOP SR vypracovat’ projekt monitoringu bioty, ktory bude zahriiat
monitoring bioty pred vystavbou, pocas vystavby a po vystavbe v obdobi 2 rokov
od uvedenia stavby do prevadzky vratane syst¢ému predkladania sprav
z monitoringu isystému na zabezpeCenie realizdcie opatreni, ktoré vyplynu
z vysledkov monitoringu.

minimalizovat’ zasahy do ochrannych péasiem vodarenskych zdrojov II. stupna pri
obci Bystré, povrchového vodného zdroja Ondava, vonkajSieho ochranného pasma
vodného zdroja pri obci Vysny Zipov, Brekov;

reSpektovatt podmienky stanoviska sprdvcu zakladnej pozorovacej siete
podzemnych v6d — Slovenského hydrometeorologického ustavu, pretoze trasa
vietkych  navrhovanych  variantov  vedie v bezprostrednej  blizkosti
hydrogeologickych vrtov s evidovanymi Gdajmi o podzemnej vode a objektov
zakladnej pozorovacej siete podzemnych vod, ktoré je potrebné zachovat’;

ak navrhnuté krizovania cestného telesa s vodohospodarsky vyznamnymi vodnymi

tokmi zna¢ne zredukuju prietokové pomery v ich inunda¢nych Gzemiach, v tychto
miestach navrhnat’ inunda¢né mosty

pri navrhoch premosteni vodnych tokov musia byt splnené nasledovné

poziadavky:

o dimenzovat ich na navrhovany prietok Qo s minimalnym dodrZzanim volne;
vysky mostnej konstrukcie nad hladinou navrhovaného prietoku v zmysle
platnej STN,

o krajné mostné opory situovat mimo kynety vodného toku s ich orientovanim
v smere povodriovej prudnice a zaroven vyskové osadenie konstrukcie mostov
pri krizovani s tokmi prispdsobit’ potrebam prejazdu techniky spravcu tokov
pre uCely udrzby vodnych tokov,

o opevnit brehy kynety toku nad a pod premostenim,

v d’alsich stupfioch dokumentacie uviest’ rieCne kilometre recipientov vyustnych

objektov pozdlznych priekop na odvedenie zrazkovych vod a odvodiiovacieho

potrubia s vyastenim cez odlu¢ovace ropnych latok do vodného toku, ako aj riene
kilometre krizovani tokov mostnymi objektmi.

v stvislosti s navrhovanim cestnych nasypov navrhnat také rieSenia, aby
vystavbou cesty nevznikli bezodtokové pasma povrchového odtoku.

dodrzat’ uhol vyustenia potrubia do vodnych tokov max. 60° (prudnica — o0s
potrubia).



navrhnut’ vyustné objekty v zmysle platnej STN tak, aby licovali so svahom koryta
a nezasahovali do prietoCného profilu a detaily vyustnych objektov predlozit

v d’alSom stupni PD na vyjadrenie.

pr1 krizovani vodnych tokov s podzemnymi vedeniami dodrzat’ kryciu vySku min.
1,00 m nad hormou hranou chrani¢ky bez uvazovania pripadnych nanosov v dne,
chranicku dokon¢it’ minimalne 6,0 m od brehovej Ciary vodného toku a zarove
dodrzat’ d’alSie poziadavky na krizovania stanovené platnou STN 73 68 22.

vramcl odvadzania dazdovych vod a vod z povrchového splachu je potrebné
realizovat’ opatrenia na zadrzanie daného odtoku v Gzemi tak, aby odtok do
recipientov nebol zvySeny voci stavu pred realizdciou navrhovanej stavby a aby
nebola zhorSena kvalita vody v recipiente.

krizovania potrubnych a kablovych vedeni s vodnymi tokmi vykonat’ kolmo na os
vodnych tokov s vyznaCenim kriZzovania povrchovymi znaCkami a uvedenim
rieCneho kilometra vodného toku.

v d’alSom stupni PD identifikovat’ toky, na ktorych bude vykonana aprava tokov
a popisat navrh opatreni, ktorymi je mozZné rozsah upravy tokov z hladiska
zauymov ochrany prirody a krajiny minimalizovat’ (pre potreby konania o suhlase
podla § 6 ods. 4 zdkona OPaK),

pred, alebo vramci spracovania dalSieho stupna projektovej dokumentacie
vyhodnotit’ mieru vplyvu prelozky cesty na uzemie eurdpskeho vyznamu SKUEV
0063 Ublianka a v pripade, ze vplyv bude vyhodnoteny ako vyznamny postupovat
vzmysle § 28 zidkona 543/2002, t). vypracovat, schvalit' a realizovat navrh
kompenzacnych opatreni (dokumentacia podla § 54 zakona 543/2002).

spravne zaradit odpad z odstranenia nizkych porastov v danom tzemi alebo
z rastlinnych krytov na péde (odpad zo skupiny O2 — odpady z pol'nohospodarstva,
zahradnictva, lesnictva, polovnictva arybarstva, hydroponie a z vyroby
a spracovania potravin)

v d'alSich stupnioch PD zohFadnit poziadavku obce pre umiestnenie chodnika pre
peSich medzi obcami HaZin nad Cirochou a Lackovce acyklotrasu pozdlZ
ZelezniCnej trate s jej napojenim na Laborecku ul. v Humennom

mimourovnovu krizovatku napojenia cestnej siete do mesta Humenné realizovat
mimo Jasenovskej ulice, v km 10,4 — 11,4 — trasu viest ¢o najnizSim nasypom
(vysokym cca 4 m), zvazit' vybudovanie okruznej krizovatky v Casti pred mostom,
Ktory prechadza cez rieku Laborec do centra Humenného a vybudovanie lavky pre
chodcov a cyklistov cez rieku Laborec v €asti Jasenovska — Hypernova

v katastralnom uzemi Modra nad Cirochou navrhnut a vybudovat spevnent
komunikdaciu z obce do miestneho urbaru

vzhl'adom na malu vzdialenost” zelezniCného priecestia od navrhovanej krizovatky

Strazske centrum Odbor dopravy Uradu KSK 7ziada rieSenie krizovatky Strazske
centrum podla modrého variantu. Uvedenii poZziadavku odporiCame
prekonzultovat’ s Odborom dopravy Uradu KSK,

zohl'adnit ochranné pasma letiska Kamenica nad Cirochou a jeho prevadzkové
povolenie,



e doriesit v obci HaZin nad Cirochou problematiku odbocky z terajSej cesty 1/74
v km 13.5 po l'avej strane Zelezni¢nej trate v smere na Humenné s krizovanim toku

[.aborec mostnym objektom ponize Zelezniéného mosta a napojenim na ul.
Laborecka v Humennom,

e vkm 10,4 — 11,4 — je trasa odporucena v sprave o hodnoteni nadsypom do vysky 4
m. Odporica sa tito vysku nasypu neprekracovat,

e pre variant A - Humenné — odporica sa mimotroviiovu krizovatka napojenia
cestnej siete do mesta Humenné naprojektovat’ arealizovat mimo Jasenovske]

ulice, a zaroven urCit’ priestor pre jej situovanie v ramci zastavan€ho Gzemia mesta
Humenne,

e v lokalite mimouroviiovej krizovatky Podlipniky nesmie byt ohrozena jestvujlca
bytova zastavba v blizkosti Statnej cesty 1I/18.

Vyjadrenie k technicko-ekonomickej realizovatel’nosti opatreni

Navrhované environmentalne opatrenia su z hladiska technického, aj ekonomického
realizovatelné.

4. Ododvodnenie zavere¢ného stanoviska, vratane zddovodnenia akceptovania
predloZzenych pisomnych stanovisk k sprave o hodnoteni

Zavereéné stanovisko vypracovalo Ministerstvo Zivotného prostredia podla § 37 zakona ¢.
24/2004 Z.z. na zaklade Spravy o hodnoteni vplyvov navrhovanej Cinnosti na Zivotné
prostredie, stanovisk dotknutych organov a odborného posudku.

Predlozena Sprava o hodnoteni a ani pisomné stanoviskd dorucené v zakonnej lehote
nepreukazali skuto¢nosti, ktoré by znamenali spoloCensky neprijatelné riziko vazneho

poSkodenia alebo ohrozenia Zivotného prostredia, ¢i zdravia obyvatel'stva, pripadne by
znemoznovali realizaciu navrhovanej ¢innosti.

PouZité metody hodnotenia a uplnost’ vstupnych informacii
Podklady pre vypracovanie Spravy o hodnoteni ¢innosti poskytol navrhovatel, vstupné adaje
o sucasnom stave zivotného prostredia v zaujmovom uzemi ziskali spracovatehia z
jestvujucich databazovych zdrojov a vykonanych prieskumov.
Podklady a informacie na zaklade ktorych bola posudzovana Sprava o hodnoteni Cinnost

vypracovand st z hladiska postdenia predpokladanych vplyvov plianovanej Cinnosti na
zivotné prostredie vo vacSine posudzovanych oblasti za dostatocne.

Vyhodnotenie stanovisk

Celkovo bolo na MZP SR dorucenych 49 pisomnych stanovisk dotknutych organov
a organizacii, 17 stanovisk dotknutych obci, 4 stanoviskd dotknutych obcanov a 8 zaznamov
z verejného prerokovania. Stanoviska vyjadruju nazory, navrhy a poziadavky na vyber
variantu v jednotlivych Gsekoch posudzovanej prelozky cesty /18 a1/74. Nazory na vyber
variantu su rozne a vo viésine pripadov nie je mozné zosuladit’ vyjadrené nazory. Stanoviska
ob&anov vyjadruja spravidla nesuhlas s navrhovanym vyberom variantu, treba vSak uviest,
7e negativne nazory obdanov sa tykaji hlavne Gsekov, v ktorych uz bolo posudzovanie

vplyvov na Zivotné prostredie ukonéené a v predkladanej sprave o hodnoteni sa odporuca
reSpektovat’ vysledky predchadzajuceho posudzovania.
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Ministerstvo zivotného prostredia slovenskej republiky, Odbor vykonu Statnej spravy,
list €. 9350/2011-2.2 zodna 21.12.2011

-

V stanovisku ¢. 7500/2010-2.1.2 zo dna 6.7.2010, v ktorom sa vyjadrovali k zdmeru
navrhovanej €innosti sa pozadovalo, aby trasa ¢erveného variantu v k.i. DIhé nad Cirochou
viedla mimo CHVU Laboreckd vrchovina. Tuto poZiadavku povaZuje za nespinentl.
PozZiadavka je nesplnena, ale v tomto useku je navrhovany variant B — modry.

Z hl'adiska zachovania zaujmov ochrany prirody a krajiny odporuca realizaciu navrhovane)
cinnostl trasovat’ nasledovne:

/18 z.0. — cca 15,5 km Cerveny variant (akceptované)

I/18 km 15,5 — 41,0 zeleny variant (neakceptované)

I/18 km 41,0 — k.0. Cerveny variant (neakceptovaneé)

I/74 z.u. — km 25,5 Cerveny variant (akceptované po km 13,5)
/74 km 26,0 — 34,0 modry variant (akceptované)

[/74 km 34,5 — k.0. Cerveny variant (akceptované)

Odporucania pre dalsie stupne projektovej dokumentdacie su akceptované — v navrhu
opatreni.

Stitna ochrana prirody Slovenskej republiky, list &. SOP SR / 4283/2011 zo dia
15.12.2011

Odporucania pre dalsie stupne projektovej dokumentacie su akceptované - v navrhu
opatreni.

Ministerstvo Zivotného prostredia, Sekcia vod, list ¢. 66976/2011 3249/2011.6.1 zo dna
20.12.2011

PozZiadavky a navrhy su akceptované — v navrhu opatreni

Slovensky vodohospodarsky podnik, $.p., list &. 10099/2011 zo dna 7.12.2011
PozZiadavky a navrhy su akceptované — v navrhu opatreni

Krajsky arad 1zivotného prostredia v preSove, Odbor prirody a krajiny, list ¢.
1/2011/01623-006 zo dna 16.12.2011

Pripomienky a poziadavky su scasti zhodné s poZiadavkami SOP SR a rovnako si

akceptované, resp. neakceptované. Ostatné su akceptované v casti vyhodnotenie vplyvov na
chranené uzemia a navrhu opatreni.

Krajsky urad zivotného prostredia Kosice, list ¢. 2011/00749 zo dna 15.12.201 1
Poziadavky a navrhy su akceptované — v navrhu opatreni.

Obec Sol’, list ¢. 507/2011 zodna 13.12.2011

PozZiadavky a navrhy (ykajuce sa protipovodnovej ochrany su akceptované — v navrhu
opatreni.

Mesto Vranov nad Topl’ou, list €. 23732/2011/5359 zo dinia 16.12.2011
Mesto Vranov trva na dodrzani zavereCného stanoviska k stavbe .. I/18 Vranov nad Toplou —
juzny obchvat™, ktord je Castou v suCasnosti hodnotenej stavby ,.1/18 a 1/74 Lipniky — Ubla,

prelozka cesty™ aktoré odporaca variant C zeleny s moznostou kombinacie s Cervenym
variantom a upravou trasy v MC Lomnica — akceptovane.

Obec Jasenov, list C. 670/2011 zodna 12.12.2011

Preferuje variant modry - neagkceptované vzhladom na vysledok hodnotenia a pocet
dotknutych obyvatelov, ktory v pripade modrého variantu bude vyssi
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Obec Lackovece a USPS Lackovee, list ¢. 2011/411/2 zodna 13.12.2011
Obec zhodnotila a prestudovala navrhované varianty, ale ani s jednym variantom nesuhlasi.

Obec Hazin nad Cirochou, list ¢. 264/2011 zo dna 16.12.2011

V useku Humenné — Kamenica nad Cirochou je spravou o hodnoteni odporucany variant
modry. Obec Hazin nad Cirochou suhlasi s modrym variantom s pripomienkami
a podmienkami ktoré su zahrnuté do navrhu opatreni. Obec Lackovce (a vybor USPS —
Urbdrska spolocnost pozemkové spolocenstvo) nesuhlasia ani s jednym variantom a pozaduju
navrhnut' a realizovat variant, ktory bude paralelny s Zeleznicnou tratou a nebude 2 x
premostovat’ Cirochu, pricom predpokladaju, Ze bude potrebna prelozka Cirochy v useku
navrhovaného dvojndsobného premostenia. PoZiadavku na minimalizaciu zasahov do toku
Cirocha a ¢iastocné vyrovnanie modrého variantu a jeho pribliZenie k Zeleznicnej trati nie je
mozné akceptovat, vzhladom na zdaujmy dotknutych obci HaZin nad Cirochou a Kamenica
nad Cirochou a letiska Kamenica nad Cirochou. V ramci dalsich stupnov PD je mozné riesit
otazku premostenia Cirochy navrhovanym spésobom, alebo jej prelozky severnejsie
a umiestnenim cesty medzi Cirochu a Zelezni¢nui trat’ (za predpokladu suhlasu obce Hazin).

Obec Modra nad Cirochou, list €. 319/2011 zodna 15.12.2011

Navrhuje, aby sa na zaklade vysledkov podrobného inZinierskogeologického prieskumu
a podnetov ob¢anov rozhodlo o jednotlivych variantoch, ktoré budu pre obec najvyhodnejsSie
— IG prieskum sa z ekonomickych dovodov spravidla realizuje pre jeden variant. Napriek

tomu jeho vysledky mozu ovplyvnit ndzor na realizovatelnost, resp. efektivnost realizacie
vybraného variantu.

Mesto Snina, list ¢. 2011/4609-03-Pn zo dna 19.12.2011

Odporuca realiziciu Cerveného variantu trasy prelozka cesty vuaseku k.i. Snina —
neakceptované.

Vranov nad Toplou, MC Lomnica 1.12.2011

Vybor mestskej ¢asti Lomnica, Vranov nad Toplou, list zo dna 13.12.2011
Vid stanovisko Vranov nad Toplou.

Ob¢ianske zdruZenie Tri skaly, Humenné, list &. MZP SR/20122011 zo dria 20.12.2011
Vid stanovisko obce Jasenov a navrh opatreni.

9 ob¢anov obce Modra nad Cirochou, list zo dna 7.12.2011

Vid stanovisko obce Modra nad Cirochou, konkrétne ndvrhy su akceptované v navrhu
opatrenti.

Ing. Martin Vrecenar, p. Marta Najpaverova, Igor Lopata, Marianna Lopatova,
vlastnici nehnutel'nosti v zauymovom Uzemi, list zo dna 14.12.2011]

Poziadavka na nezasahovanie do sukromného vlastnictva ciastocne akceptovana v navrhu
opatreni (nahrady za majetkovu uimu,).

9. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Podla § 39, ods. | zdkona ¢€.24/2006 Z.z. je ten, kto vykonava navrhovant cinnost
posudzovani podla tohto zdkona povinny zabezpeCit jej sledovanie a vyhodnocovanie,
najma:

. systematicky sledovat’ a merat jej vplyvy,



2. kontrolovat’ plnenie v3etkych podmienok urcenych v povoleni a v suvislosti s vydanim
povolenia navrhovanej Cinnosti a vyhodnocovat ich U¢innost,

3. zabezpeCit odborné porovnanie predpokladanych vplyvov uvedenych v Sprave o
hodnoteni ¢innosti so skuto€nym stavom.

Cielom monitorovania je sledovanie vplyvov vystavby a prevadzky preloZzky cesty na
jednotlivé zlozky Zivotného prostredia, ako aj overenie funkénosti navrhnutych opatreni. Na
zaklade definovanych vplyvov a miery ich posobenia na zivotné prostredie navrhujeme:

— monitoring hluku,

— monitoring povrchovych a podzemnych vod,
— monitoring bioty,
- monitoring horninového prostredia a geotechnicky monitoring.

Monitoring hluku

Monitorovanie hluku pocas prevadzky prelozky cesty za ulelom zistenia u&innosti
realizovanych protihlukovych opatreni.

Monitoring povrchovych podzemnych vod

Monitorovanie vplyvov vystavby a prevadzky prevadzky cesty na povrchové a podzemné
vody navrhujeme zamerat’ na sledovanie kvalitativhych parametrov, ktoré by sa mohli svojim
povodom vztahovat' k budovaniu a prevadzke danej cesty. Monitoring je potrebné vykonat
pred vystavbou, v priebehu vystavby a poCas prevadzky komunikacie. Vyber profilov pre

monitorovanie bude vykonany vramci DUR, na zdklade rozmiestnenia sedimentaCnych
nadrzi a miest vypastania vod do tokov.

Monitoring vybranych biotopov a spolocenstiev Zivocichov

V miestach kontaktu alebo priblizenie sa prelozky cesty k vyznamnym alebo chranenym
biotopom realizovat’ monitoring so zameranim na sledovanie zmien.

Monitoring horninového prostredia a geotechnicky monitoring
Monitorovanie horninového prostredia a geotechnicky monitoring navrhujeme pre vybrany

variant prelozky cesty 1/18 a I/74 v Gsekoch vyznamnych geodynamickych javov a eréznych
procesov na zaklade vysledkov inziniersko-geologického prieskumu.

Navrh kontroly dodrziavania stanovenych podmienok

Kontrola dodrziavania stanovenych podmienok sa vykona v d’alSich krokoch povolovacieho
procesu a to:

— kontrolou zapracovania pozadovanych technickych opatreni do projektov stavby vo faze
udel'ovania stavebného povolenta,

— sledovanim prostrednictvom predkladania zavereénych sprav z monitoringu dotknutym
organom,

— kontrolno-koordina¢nou Cinnostou zameranou na dodrzanie ochrannych opatreni a ich
uc1nnostl.

Na zaklade operativneho vyhodnocovania vysledkov monitorovania, podfa § 39 ods. 3
zakona, je navrhovatel’ povinny v pripade, ak sa zisti, Ze skutotné vplyvy <innosti
posudzovanej podla zakona su horSie, nez sa uvadza v sprave o hodnoteni navrhovane;
cinnosti, zabezpeCit' opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym
v sprave o hodnoteni v sulade s podmienkami uréenymi v rozhodnuti o povoleni Cinnosti.
V rozhodnuti o povoleni na uzivanie stavby podla zdkona ¢.50/1976 Zb. v zneni neskorSich
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predpisov o Gizemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon), by mal povolujuci
organ na tato povinnost navrhovatel'a upozornit..

6. Upozornenie pre povolujuaci organ

V naslednych konaniach o povoleni &innosti podla osobitnych predpisov zalatych
po 30. 4. 2010 podla ust. § 24a), ods. 1 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie v zneni zakona &. 145/2010 Z. z., maju postavenie ucastnika konania
verejnost,, vratane fyzickych osob, ktoré podali pisomné stanovisko podla § 23 ods. 4, § 30
ods. 5, § 35 ods. 3 zakona, z ktorych vyplyva ich zaujem na rozhodnuti.

Zainteresovana verejnost’ ma podl'a §27a - pravo aktivnej ucasti pri priprave a povolovani
navrhovanej ¢innosti, a to v celom priebehu procesu posudzovania vplyvov az do vydania
rozhodnutia o povoleni navrhovanej ¢innosti, vratane podania pisomného stanoviska podla
§ 23 ods. 4, § 35 ods. 2 a 3, ucasti na naslednom povolovacom konani pri splneni podmienok
stanovenych v § 24a a7z § 27, na predloZenie pripomienok podla § 30 ods. 5, ucasti na
konzultaciach a prava ucasti na verejnom prerokovani navrhovanej ¢innosti.

V ramci procesu hodnotenia sa vyjadrili tieto fyzické a pravnicke subjekty:

1. Obcianske zdruzenie Tri skaly, Humenné, Ing. Stanislav Rehu$, Ttebi¢ska 1, 066 0l
Humenne

2. 9 obCanov obce Modra nad Cirochou

. Ing. Martin Vrecenar, p. Marta Najpaverova, Igor Lopata, Marianna Lopatova, vlastnici
nehnutel'nosti v zauymovom Uzemi

4. Ing. FrantiSek Demko, Jasenov €. 22, 066 01 Humenne€

J

6.1 Platnost’ zaverec¢ného stanoviska

Platnost’ zavere¢ného stanoviska je 7 rokov odo dia jeho vydania. Zaverecné stanovisko

nestraca platnost, ak sa pocas jeho platnosti zane konanie o umiestneni, alebo povoleni
¢innosti podl'a osobitnych predpisov (napr. stavebny zakon).

VII. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zaverecného stanoviska f /{/ |
Ministerstvo Zivotného prostredia SR e
Sekcia environmentalneho hodnotenia a riadenia
Odbor environmentalneho posudzovania
Ing. Milan Luciak

v su¢innosti s
Oblastnym hygienikom MDVRR SR so sidlom v Kosiciach

2. Potvrdenie spravnosti udajov
RNDr. Gabriel Niziiansky
riaditel’ odboru environmentalneho posudzovania
Ministerstvo zivotného prostredia SR

J/

3. Datum vydania zavere¢ného stanoviska
Bratislava 22.01.2014



